Oponentsky posudek disertaéni prace MUDr. Norberta Pauka na téema , Rizikové
faktory karcinomu plic*

PredloZena price se zabyvi rizikovimi faktory rakoviny plic a déle porovniva rizika veniku
adenokarcinomu s jinymi histologickymi typy rakoviny plic. Oba zikladni cile jsou studovany
u Zen, a to pomaci studii pripadi a kontrol  provedenych na pracovist autora.

Préce ma dvé zakladni éasti. V prvni podan obsahly prehled problematiky, v drubé jsou
prezentovany viastni vysledky ziskané na zakladé dvou provedenyeh studil. Prace je psina
pichledné, je jasné rozélentna do kapitol a oddild. informace jsou dobfe uifidény a v diskusi a
pH interpretaci dolozeny éetnymi odkazy na literatuen. Visledky obou studii je prezentovany
v piehledné podobé v tabulkdch a komentovany v textu. Zdd se. Ze obé uvadéne studie byly
provadény u tdsteéné stejnych pacientek, oviem vzdjemny vziah studii neni 2 textu plilis
patrny. Pokud ano, bylo by vhedné prici uzaviit urtitym sjednocujicim zivérem ohou studii.

7 hlediska statistického zpracovani lze zvoleny postup zaloZeny primarné na logisticke regresi
povazovat za adekvatni. V metodické Easti by mélo byt zminéno, na jaké hlading viznamnosti
se statisticke testy provdeji. Vzhledem k tomu, 2 vebkeré vysledky jsou prezentoviny ve
formé odds ratio, intervali spolehlivosti a P-hodnot, bylo by bivalo vhodné strulng tyio
ukazatele a zpisoby jejich interpretace pliblizit. Neékieré dilei formulace pi interpretaci
visledki nejsou zeela korekini. Napf. na str. 23 u véty . Riziko pro kufacky bylo OR=6.9%a
vysoce kontrastovalo s nekurackami s OR=1." je tfeba st uvEdomit, e jiZ sama hodnota
OR=6.96 v sobé zahrnuje porovnani s referenéni skupinou {nekufatkami). Jde o pomér Sanci.
ktery je uréitou aproximaci relativniho rizika. Proto by byl vhodnéjgi uvést, #e dance na
onemocnéni byla u kufaéek virazng vyisi v porovndni s nekufackami. Formulace OR=1
pouze znamend, #¢ porovname-li nekufalky s referentni skupinouw, tedy samy se seboul,
nebude mezi skupinami rozdil. Z terminologického hlediska by bylo vhodné alespof 2minit,

v jakém vyznamu se zde pouziva pojem riziko. Relatival riziko a odds ratio {pomér Sanci)
jsou 101 dva rizné ukazatele a v praei se opakované pouZivi termin riziko tam. kde viastné
formalné veato nejdr: o rizike., ale o Sanci (odde). Formulace v poslednim odstavel na sir. 24
neni Gplng jasnd, Rikd. Ze pro hodnoceni interakei je potfeba etyindsobku velikosti veorku, ale
neni jasné, jakého. Byla tato podminka v dané praci splnéna? Byl pro studii predem stanoven
potfebny rozsah vybéru? Dile se zde uvadi, 2e bylo provedeno Setfeni interakei jako efektu
modifikace. To je oviem nespravny preklad. protoZe ma jit o modifikaci efektu (resp.
modifikact velikosti asociace mezi expozici a onemocnénim) v disledku viiva néjakého
dalitho faktoru, 2de koufeni. Obecné je oviem tfeba fici, Zc zahrnuti Gvah o interakei do této
studie je rorhodné pfinosng.

Price je svim zamétenim v Ceské republice ojedinild, pinddi pavodni visledky a prispiva
tak k daléimu pozndni souvislosti v kontextu tak zivazného onemocnéni jako je rakovina plic.
I pres uvedené drobné vyhrady lze konstatovat, Ze predloZend price spliiuje podminky na
disertaéni price kladené a doporucuji udélit uchazedi titul PhD.
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