Posudek diplomové price Katariny Muritiové Spor o vysvatenie Zien do \iradu kazatela v
cirkvi adventistov siedmeho dna

Autorka price si zvolila splnitelny badatelsky cil a ptesvédéivé zdavodnila jemu odpovidajici
metodu. Také relevantni odbornou literaturu k tématu shromaZdila, zpracovala a presvédgive
zuZitkovala.

V tvodu formuluje autorka zakladni otdzku a stru&né nastifiuje strukturu prace. V nasledujici &asti
rekapituluje historicky kontext sporu o teologickou legitimitu ordinace Zen v CASD v poslednich
dekddach dvacatého stoleti (na pozadi pfedchézejiciho obdobi).

S vyuZitim relevantni odborné literatury a oficidlnich stanovisek posléze rekonstruuje
argumentaéni postupy t€ch adventistickych teologfi, ktei jsou pfesv&ddeni o biblické a teologické
legitimité ordinace Zen. T&Zi$t& jejich argumentace spociva na exegezi relevantnich pasaZ{ Starého
zakona a Nového zakona, jakkoli zohlediiuji i dalii (historické, kulturni a spolecenské) faktory.
Autorka se zaméfuje nejen na véeny obsah argumentii zastancti ordinace Zen, ale také na jejich
hermeneutické pfedpoklady.

V nasledujicim oddile (ktery je strukturovan symetricky s oddilem analyzujicim argumenty
zastancii ordinace Zen) se autorka soustfed’uje na hlavni argumenty odptrcu této ordinace, které
opét vychazeji pfedeviim z exegeze klasickych biblickych vypovédi o struktute rodiny a
hierarchizovanych vztazich mezi mu%i a Zenami.

Podobné jako v pfedchozim oddile autorka sleduje hermeneutické ,,ptedporozuméni odpiirct
ordinace Zen. Dochazi k rozhodujicimu zavéry, ¥e hlavni divod nazorové neshody mezi obéma
tabory spo¢iva v odliném pojeti Pisma a jeho adekvatnfho vykladu. Stoupenci protikladnych
stanovisek ¢tou kazdy ,.jinou bibli“. Zastanci ordinace en (jakkoli se nevzdavaji pfesvédéeni o
inspirovanosti bible) trvaji na kulturni a dobové podminénosti biblickych vypovédi o genderovych
rolich. Odpirci ordinace Zen naproti tomu povazuji biblické vypovédi o genderovych rolich za
naddasové platné. '

V zavéretné Casti prace se autorka piiklani k argumentaci zastanci ordinace Zen a také k
pfislusnym hermeneutickym predpokladiim tohoto stanoviska. V této &4sti je zietelné, Ze autorka
jednoznaéné ,,fandi“ ordinaci Zen a jejim zastanctim a e jim také ponékud strani, zatimco
problemati¢nost argumentace odpiirct ordinace povaZuje za evidentni. Autoréin piiklon ke
stanovisku stoupenct ordinace je misty spise citovy a intuitivni, pfipadné zaloZeny na (teologicky
problematickych) historickych, pragmatickych, kulturnich a spolecenskych faktorech a hlediscich.
~ Ve sporu o to, kdo vlastng bere bibli vazné a kdo s ni naklads svévolné, autorka ne zcela
presvedEive konstatuje, Ze stanovisko obhajujici ordinaci Zen je vii¢i obsahu relevantnich biblickych
vypoveédi vemgjsi a zodpov&dn&jii (coZ je po mém soudu dosti sporn€). Domnivam se, Ze jak
odpiirei, tak zastanci ordinace jsou zhruba stejné (ne)zodpovédni pii vykladani bible a zhruba stejné
determinovani svymi apriornimi neteologickymi hledisky (p¥animi) ohledns vysledk exegetické
analyzy v této citlivé otazce.

V préci je celkové mén& zohledné&no riziko podléhani duchu doby (emancipace, feminismus,
politicka korektnost etc.) na strang zastincti ordinace Zen, neZ celkem evidentni riziko
fundamentalistického zkratu a patriarchalistické (sexistick€) ideologie na strané odpiirct této
ordinace. - “

Vzhledem k vySe uvedenym silnym strankam préce a k vySe uvedenym vyhradam navrhuji
hodnoceni B.
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