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Videiisky kostel sv. Karla Boromejského - Karlskirche, jak jej nadale budeme nazyvat patti
k nejvyznamngj§im baroknim architekturdm nejen cisafské metropole, Evropy stfedni, ale i
Evropy jako celku vEetn& kolébky barokniho stylu Italie. Jako takovy byl koncipovan a
zamyslen a také vzdy chapan a hodnocen. Jako vrcholné dilo velmistra barokni architektury
v Rakouskych zemich byl stfedem badatelského zajmu od doby rehabilitace baroka aZz po
ptitomnost a potet praci, které tomuto chramu byly zasvéceny, jde do desitek. Je li jednomu
dilu vénovana takovéa pozomnost, zd4 se byt prostor pro nové poznatky zuZen jiz na minimum.
7e viak mozno k ndmu nalézt nové dosud neznamé prameny a nachdzet tim nové podnéty
k jeho interpretaci doklada pravé piedkladana prace, jez je vysledkem autorova ro¢niho
studijnfho pobytu ve Vidni a mimofadné okolnosti Ze jako knéz ¥adu kfizovniki s &ervenou
hvézdou, ktery kostel spravuje, ziskal pFistup k dosud zcela nevyuzitému archivnimu fondu,
ktery spotival bez poviimnuti v kfiZovnické farni budové u Karlskirche. K tomu pfistupuji
daldi rovn&¥ dosud nepublikované prameny pochézejici z velkého tadového archivu,
ulozeného v Praze.

Karlskirche byla vzdy chapéna nejenom jako umélecké dilo, ale také ba pfedeviim
monumentalni manifest vybudovany na samém poditku vlady cisafe a krale Karla VI. Nahly
nastup panovnika byl zakalen nedsp&€Snym ukoncenim valky o Dédictvi Span&lské a pro
Rakouskou monarchii podstatng tisniv&j$i morovou ranou pfichazejici z vychodu a valici se
pfes Videti a Doini Rakousy, dale do Cech, kde trvala aZ do roku 1713. Podobné jako morovy
sloup Leopolda 1. ,, Am Graben®, ale v mnohem monumentalngj&im métitku piedstavuje

Karlskirche pod&kovani poslednimu z plejady morovych patroni mildnskému arcibiskupu



kardinalovi Karlu Boromejskému, jehoz jménem byl cisaf pokitén, arci v ideové konotaci

s Karlem Velikym a Karlem V. jako velkymi vzory politickych uspéchil a zboZnosti.

Ideové, programova a ikonografické stranka Karlskirche je hlavni zdjmovou sférou
autorovy prace, jeZ prokazuje dobrou znalost veskeré literatury, ktera se k tomuto kostelu
vztahuje. Autoriim, ktefi se témito aspekty zabyvali nemohlo uniknout, Ze chrdm byl pojat
jako Hsska naboZenska centrala, kterou stavél cisaf jako druhy Salamoun. Tato skutednost
sice tedy nepotfebovala daliiho zdivodn&ni, aviak autorem nalezené kazani pfednesené
kiizovnikem Paterem Thomou k vyrodi posvéceni chramu roku 1738, dokresluje tuto paralelu
podrobng a disledn&. Toto kdzani je velmi pozoruhodné svou celkovou koncepci a vysokou
literarni tirovni a projevuje se navic pii interpretatnich schopnostech, kterymi P. Pucalik
vynika z4vaZznym pramenem k nové interpretaci ikonografie kostela. Avsak i pfi autorovych
uvedenych schopnostech vyplyvajicich z teologického vzdélani a historie fadovych zvyklosti
(consuetudines) zistava jak uvadi nezodpovézena jedna pozoruhodnd Thomova zminka a to,
3¢ Salamounovi je jakoby rezervovan vestibul chramu, ktery v architektufe zaujima
vyjimeéné misto, ale jakakoliv aluze na Salamouna v ném postiZitelna neni.

Kiizovnici s tervenou hvézdou zazivali po svém velkém obrozeni zasluhou svého
(,;Druhého zakladatele*) velmistra Pospichala velkou expanzi ze své praZské centrdly a to
jednak na sever do Slezska a jednak na jih a jihovychod, kdyZ byly zaloZeny komendy
v Bratislavé (jehoZ historii a stavbou se M. Pudalik podrobn¢ zabyval) a dale na Budinském
hradé. Karlskirche stavéné v letech 1716 — 1737 se kiizovnici ujali roku 1733, ale o jeho
zpravu se uchézeli jiz pfed zahajenim stavby roku 1714. Dosud panovala obecna pfedstava, Ze
kiiZovnici pkisli jiz témé&t k hotovému dilu i po ideové a ikonografické strance, av3ak autor
predklad4 argumenty pro uvahu, Ze vliv geského fadu se v Karlskirche projevoval jiZ dfive.
Senzory pro toto poznani utvafely u autora jiZ zminéné specifické znalosti kFiZovnické
spirituality a jednotlivych kulti, které je spoluvytvéfely. NedofeSenou otazkou byl a dosud je
fidast prazského sochate F. M. Brokofa, ktery byl uveden v pfesném uCetnim zidznamu jako
autor navrhového bozzetta, aviak realizace dila rdmcov& feleno apoteozy sv.Karla
Boromejského je umeélecky niz¥i drovng, neZ jaké dosahuje Brokof a jeho dilna a nem4 ani
stylové svym pojetim nic spoleéného. Poznamenejme jen mimochodem, Ze naprosto
neznamou zistava dosud pfipadna role zprostfedkovatele v osobé& dvorniho basnika sochafova
bratra o ném? zatim neni znadmo téméf vibec nic. Z Thomova kézani vyvozuje autor
presvedtive, Ze sv. Karel u n&hoZ kazatel zdbraziiuje jeho zprostiedkovatelskou ulchu je
v zavéru kostela zcela podfizen oslavé samého Boha. Vyplyva to jiz z umisténi jména

Hospodinova na nejvy$im misté a navic z okolnosti, Ze se pomyslelo na obraz sv. Karla na



jednom z postrannich oltaii. Nepfehlednymi piib&hy téchto oltdfd se autor zabira zevrubnéii.

Zaznamendva zpravu, Ze je méla fundovat jednotliva opatstvi v Rakouskych zemich, aniZ
bylo vyi€eno, ktera z nich to méla byt. Poté se zafala utvafet ikonografie odliSn¢. Na vet3i
oltafe po obou stranich centralni lodi mély byt umistény obrazy Nanebevzeti P. Marie a sv.
Al7béty, kterou byla pfedstavena patronka cisafovny. Panujici nejasnosti zda jde o sv. Alzb&tu
Portugalskou jejimz jménem byla pivodn& luteranska princezna p¥i své konverzi pokiténa
nebo sv. AlZbéta Durytiska (ostatné blizk4 p¥{buzné své portugalské jmenovkyng) fesi autor
ve prospéch druhé a to nepochybn& pravem. Svétice jako almuZnice pfedeviim reprezentuje
dobro¢innost panovnice. Rozmémy obraz je snad nejproslulejdim oltainim platnem Daniela
Grana. Opakovany a rozméltiovany mnohymi kopiemi. Neméné proslavenym dilem je
prot&j$kové Nanebevzeti Panny Marie od Sebastiana Riciho. Jde sice o rizi kompozici
Nanebevzeti Mariina, ale u ného zazniva moment lé&eni a Gtéchy nemocnych slovem kazatele
Thomy, kdyZ u Matky BoZi vtomto kontextu uvadi jeji titul z loretinské litanie Salus
infirmorum. Cisafskou podminkou uloZenou kfiZzovnikiim pfi jejich pfevzeti kostela bylo
zaloeni ¥pitdlu pro nejménd 12 muZi a stejny polet Zen. Spitalnicky duch byl tedy zcela
zdkonit& rozhodujici ideou také celého kostela. Déle v kaplovych vyklencich byla zamySlena
tvetice evangelistii, z nich v kone¢né ikonografické verzi zbyl jen jediny a to sv. Lukas jako
malit Panny Marie s JeZiskem,ale také jako Iékat coZ se v dané souvislosti na Schuppenove
obraze zda zavaZn&jsi nebot’ v pozadi je jako fatto zobrazena scéna z paraboly o Milosrdném
samaritanovi, kterou jako jediny ve svém evangeliu uvadi. Tento postfeh o ,3pitdlnickém
momentu® dava autorovi jeden z kli¢d k hypotetickému rozsifrovani volby themat dal3ich
obrazty, které vesmés pfedvad&ji thematiku skutkd télesného milosrdenstvi, do n¢hoZ lze
8 uréitou licenci zallenit p¥ib&h vzkfiteni mladence z Naimu na obraze Martina Altomonta,
téma na oltdfnich obrazech velmi vzacné. ToutéZ thematickou linii je neseno uzdraveni
nemocného dnou na obraze Pellegrinniho a zfejmé také setnikova prosba o uzdraveni
sluzebnika na oltafnim platng Daniela Grana. Z tohoto thematického sledu vyvozuje autor
presvédeivé, Ze rozhodujici pro jeho utvéfeni bylo kfiZovnické zaméfeni na 3pitdlni sféru,
ktera zde zcela potlatila jinak pravé touto dobou velmi zdiiraziovany militantni rdz fadu jako
rytitského. Podle autorova nazoru bylo pro vitézstvi charitativniho kfestanského ducha
urdujici ladéni do téniny Karla Boromejského jako obétavého pastyfe za moru v Milane.
Nebyt autorovych znalosti fadové historie, svatkd a kultd unikl by snadno vyznam a smysl
bratrstva neobvyklého zasvéceni sv. Tfem kraliim, jejichZ svétek totozny se Zjevenim Pang 6.
ledna byl v kfizovnickém 4d¢ mimofadné slaven.



Bylo by mo#na pfilid odvdiné zdirazfiovat kizovnickou notu u fresky Johanna

Michaela Rottmayera z let 1725 — 1730, tedy je3t€ pted formalnim pievzetim kostela ¢eskym
tidem. Dominantnim motivem fresky je arma Christi s kiizem Ping. Nastroje umudeni jsou
thematem velmi obecnym a tadové spiritualit€ nezdvislym. Vzhledem k eventualité, Ze
kii¥ovnici mohli zasahovat do ikonografie kostela Karlskirche snad jiz v téchto letech, nelze
viak ani tuto moZnost zcela opomenout. |

Jako velmi zévazny moment vyzdvihuje autor dva andély po stranach hlavnfho vstupu
se symboly kfiZe ve starozakonnim i novozakonnim smyslu, pfedobrazu MojZi¥ského T a
kiize Golgotského. Sochy, dilo Lorenza Matthielliho, asi z roku 1738 nahradily postavy
apostolskych kniZat Petra a Pavla, planovanych dtive pro toto misto podle svédectvi dobové
rytiny. V tomto pfipadé jde jiZ o vyjadfeni kiizovnické ideje zcela nesporné.

K novym poznatkiim, které autor do literatury uvadi patti i dv& dokreslujici kulturn¢
historické kapitoly o sedmero zvonech, jejich symbolické pfipravé a mohutné liturgické
slavnosti roku 1737. Vrcholnou liturgickou pompou bylo oviem aZ prvni vyroéi posvéceni za
udasti cisafe a dvora, jeho? diileZitou soudasti bylo jiZ vicekrat zmin&né kazani P. Thomy.

Diplomova prace M. Pualika je zralym védeckym vykonem, ktery zcela splfiuje i
nejnaroénéj$i podminky kladené na préci k dosaZeni titulu magistra a k obhajobg& ji proto viele

doporucuji.
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