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NA VYSOKYCH SKOLACH

Posudek oponenta diplomové prdce

Autorka diplomové prace si vytkla za cil zjistit soucasny postoj vieobecnych sester
k vysokoskolskému studiu oSetfovatelstvi, jejich ochotu studovat a zpiisob podpory
vysokoskolského studia vrchnimi a stani¢nimi sestrami. Téma je aktuélni vzhledem k piesunu
studia oboru vieobecna sestra na vysoké Skoly.

Teoreticka ¢ast je obsahla a zavadi nas v ni autorka do pocatki vzdélavani sester nejen
v nadi zemi, ale kratce zmifiuje i prvni oSetfovatelskou 3kolu na svété. Mame tak pied sebou
piehled vyvoje Ceského oSetfovatelského Skolstvi az po Zhavou soucasnost v této oblasti,
kterou autorka zardamovala do kontextu smérovani a pozadavk( Evropské unie na vzd&lavani
sester. Autorka zde zmifiuje platné zdkony a vyhlasky vztahujici se k vikonu povolani sestry,
ale v seznamu literatury je nezmifuje. Vyvolava to dojem, Ze pracovala jen se zdroji, které
zmifuji tyto dokumenty, nikoliv s originlnimi prameny. Pfi zmince o mezindrodnich
kritériich pro kvalifikatni piipravu sester chybi zasazeni do Sir$iho kontextu, 1j. neni zde
uvedena napf. Bolofiska dohoda.

Autorka vychazela v empirické Casti prace z hypotéz, Ze vétSina sester z fakultnich i
nefakultnich nemocnic hodnoti kladn& moZnost studovat na vysokych 3kolach, budou
ochotny studovat a budou mit podporu svych nadfizenych a ziroven, Ze i ony (nadfizené)
budou ochotny studovat. Autorka provedla pilotni Setfeni pred zahajenim vlastniho vyzkumu,
coZ umoznilo ovéfit srozumitelnost otizek v dotazniku. Ve zkoumaném vzorku jsou sestry,
které maji SZS, ale i ty, které maji vystudovanou vysokou Skolu. Domnivim, se Ze jejich
posto} k otazce, ptajici se po vztahu k moZnosti se vysokoSkolsky vzdélavat, mize byt
rozdilny. Podobné u dotazu na nazor na vysokoskolské vzdélavani sester & informovanosti o
moznostech vysokoSkolského vzdélavani sester. Zjisténi, ke kterym autorka dochézi
v hypotéze Cislo I jsou pak spornd. A podobné je to pfi zpracovani vysledkii dotazniku u
dal3ich hypotéz. Stdlo by za to zpracovat jesté srovnani fakultnich a nefakultnich nemocnic,
ale za pfedpokladu, Ze budou rovnocenné zastoupeny oba soubory respondenti (sestry, sestry
na funkénich pozicich). To, bohuzel, v praci neni. Statistické zpracovini je jen na arovni
absolutni a relativni Zetnosti. Na mist¢ by bylo uplatnit dal$i stupné t¥idéni (kontingenéni
tabulky).

Cile diplomové préce byly naplnény — autorka sice zmapovala svym zpiisobem ochotu
sester studovat o3etfovatelstvi na vysoké Skole a odkryla zpisob podpory vysokoskolského
studia o3etfovatelstvi vrchnich a stani¢nich sester, ale vysledky, ke kterym dosla jsou sporné
z vy$e uvedenych vyhrad k metodologickému ptistupu a statistickému zpracovani.



I pfes vyhrady doporucuji diplomovou praci k obhajobé.
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