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ANOTACE

Prace se zabyva pohledem ceské spisovatelky venkovského realismu Terézy
Novéakové (1853 — 1912) na vychodocesky evangelicky Zivel s hlavnim cilem
posoudit relevantnost Novakové jakozto pramene pro zkoumani zivota a vzajemnych
vztahl skupin srliznym nabozenskym vyznanim v oblasti vymezené hlavnim
zdjmem spisovatelky. Casové se pak zabér prace kryje se zabérem Novéakové. Jde
jednak zprostfedkované o predtolerancni obdobi a ndbozenskou emigraci let 1720 —
1780, nasledované stale jesté zprostfedkované obdobim toleranénim a obdobim
rovnopravnosti s hlavnim dlirazem na spisovatel¢ina vlastni pozorovani a zkoumani
poslednich dvou desetileti 19. stoleti a prvniho desetileti 20. stoleti. Prace zkouma
a hodnoti jak bézné¢ dostupnou beletrii Novakové, tak jeji rukopisné zdznamy
odbornych, vétSinou etnograficky zamétenych pozorovani v terénu. Hlavni vyznam
prace spociva pravé ve zpracovani a zvetfejnéni archivnich material, kterym

doposud podobné prace pozornost nevénovaly.
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TRENDS IN PROTESTANT MOVEMENT OF EASTERN BOHEMIA IN WORKS
OF TEREZA NOVAKOVA

SUMMARY

This thesis concerns with Teréza Novéakova’s view on the protestant
movement in the region of Eastern Bohemia. Teréza Novakova (born 1853, died
1912) was a Czech realist writer, who had moved to Eastern Bohemia from Prague
and started to write about rural way of life. She noticed complicated relationships
between Catholics and Evangelicals and this became her main theme. She wrote not
only fiction, but she collected ethnographical records as well. The aim of this thesis
is to consider Novakova’s works as possibly important source of studies about
relationship between both the denominations by means of her unpublished
documents saved in archives. The time period concerned stretches from 1720 to 1912
with the emphasis on the last two decades of the 19" century and the first decade of
the 20™ century.
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UvVoD

Cilem této prace je pfedstavit specifika vychodoceského evangelictvi tak, jak
je zachytila ve svém dile spisovatelka Teréza Novakova. Jiz toto prosté shrnuti
tématu ukazuje dva fenomény, jejichz stykani je vlastnim obsahem piredkladané
prace.

Na jedné strané to je viceméné ohranicitelnd geograficka oblast, ve které byly
zivoty jednotlived, rodin 1 celych obci v nebyvalé mife ovliviiovany napétim
zpisobenym konfesnimi rozdily, a to nejen v dobé pred vydanim Toleran¢niho
patentu, ale v riznych obménach i po ném. Je mozno sledovat, at’ uz mistné nebo
Casove, az nepiehledny konglomerat vérouk, vyznani i postoji dotykajicich se
spolecenského souziti. Sledovat historii, vzdjemné prolinani a setkdvani rlznych
nabozenskych hnuti dané oblasti znamena sledovat také vzajemné vztahy mezi lidmi
ruznych konfesi — sice v malém mistnim méfitku, zato vSak neobvykle intenzivni.
Stejn¢ jako ekumenické hnuti, ma i sledovand oblast ,,mnohotvarnou historii, v niz se
k¥izi kofeny, vzmachy a protiakce, a cesty a scesti jsou mnohonasobné propleteny.*!

Na stran¢ druhé je to neobycejnd osobnost spisovatelky, etnolozky,
zastankyné prav Zen a obclansky angazované zeny Terézy Novakové. Jen shodou
nekolika nahod se Novakova dostala do kontaktu s lidovym nabozenskym hnutim
vychodoceského venkova a svédectvim o setkanich téchto dvou riznorodych svéti
jsou romany, povidky, cestopisné Crty, ¢lanky, poznamky. Tézko si predstavit veétsi
rozdil nez byl mezi zivotni zkuSenosti Novakové a prostého vychodoceského
venkovana, a presto nebo mozna praveé proto se v dile Novakové zachoval barvity
azivy obraz dnes jiz zmizelého svéta. Byla, a mohla vibec byt objektivni,
nezaujatou pozorovatelkou? Je mozné s jejimi zaznamy pocitat jako s relevantnimi
prameny pro studium a pochopeni historie ekumenické myslenky a vzajemnych
vztahtl lidi riznych vyznani v &asti vychodnich Cech? Domnivam se, Ze ano,
a k potvrzeni tohoto stanoviska by méla poslouzit tato prace.

Zakladem prace je dikladné studium pozustalosti Terézy Novakové uloZzené
predevsim v Literarnim archivu Paméatniku narodniho pisemnictvi a v Narodopisném
odd¢leni Historického muzea Narodniho muzea v Praze. DalSim cennym zdrojem je

spisovatel¢ino literarni dilo, které se pfevdzné tyka pravé zkoumané oblasti a dané

! Neuner, Peter. Ekumenicka teologie. Praha 2001, str. 32



problematiky. Pomérné znacny prostor je vénovan piimo osobé Terézy Novakove,
protoze jediné pokud bude ukdzano, jaké myslenkové proudy ovlivitovaly jeji pohled
na svét, ¢im bylo charakteristické prostredi, ze kterého pochézela, a s jakymi lidmi se
setkavala a spolupracovala, mize byt alesponn caste¢né¢ objektivné posouzena
hodnovérnost a vyznam ji shroméazdénych prameni. Snaha pochopit vnitini svét
Novakové je dillezitd pfedevsim proto, Ze pozndmky a zapisy z jeji pozlstalosti jsou
v prevazné vétsing studijnim materidlem slouzicim autorce jako zdroj informaci pro
nejruznéjSi Clanky a také jeji literarni tvorbu, nejedna se tedy o propracované
a k vydani ptipravené staté. Mnohé z toho, co by pridala jako vysvétlujici dodatky, je
tteba si domyslet v intencich jejich dalSich praci a v souvislosti s jejimi nazory
a zkuSenostmi.

Stejné tak dilezit¢ bude povSimnout si, zjaké sekundarni a vté dobé
dostupné literatury cerpala a jak hodnotila praci svych predchidct ¢i soucasnikli
zabyvajicich se fenomény nabozenského zivota vychodoceského venkova.

V tomto bod¢ se jiz budou uzce stykat obé nosnd témata prace — Novakova
a mistni ndbozensk4 hnuti. V interakci s Novakové zdznamy bude zminéna historie
cirkve v dané oblasti, tehdejsi i viceméné¢ soucasné nazory na pivod zdejSich
specifickych projevii nabozenstvi, formy vzajemného souziti lidi odliSnych vérouk,
charakteristiky vyznamnych osob, viidei naboZenskych hnuti i zdrojl, ze kterych
tato hnuti cerpala podnéty k promysleni a praktickému prozivani toho, co pokladala

za dulezité.



1. OSOBNOST TEREZY NOVAKOVE

Zivot a dilo Terézy Novakové prekvapuje, zvlast pfi hlubsim studiu, svou
pestrosti. Tato pestrost se projevuje uz v podnétech, které Novakova pfijimala od
utlého détstvi a se stale zvySujici se intenzivnosti pokracuje po cely jeji zivot. Mnozi
ji znaji jako spisovatelku nékolika roméant z vychodnich Cech, méné je pak znamo,
jakou peclivost vénovala studiu pramenil a ostatnich podkladi, a to nejen v piipade
svych odbornych praci, ale i u beletrie, kterd se tak vedle Ctenafova zazitku
zuméleckého dila sama stdvd cennym zdrojem informaci o zivoté lidi
v ,,nejvychodngjsich Cechach®. Ale nejen spisovatelka, také popularizatorka
praktického prosazovani rovnopravnosti Zen u nds, vyznamna etnografka,
prekladatelka, osveétova pracovnice, pfitelkyné dlouhé fady vyznamnych osobnosti
nejen Ceské kultury a v neposledni fad¢ také milujici manzelka a matka nesouci

trpélive tézké ztraty svych nejblizsich — to vSe je Teréza Novakova.

1.1. Rodina

Prvnim vlivem, ktery plisobi na utvéteni kazdého ¢lovéka, je vliv jeho rodica.
Nejinak tomu bylo i u Terézy Novakové, rozené Lanhausové. Narodila se
31. gervence 1853 v Praze v Zitnobranské (dnes Zitné) ulici, v misté az symbolicky
naznaGujicim jeji budouci sméfovani. Jednalo se totiz o misto puasobeni ,,Ceské
Skoly* zalozené dr. Karlem Slavojem Amerlingem, zvané také ,,Budec*.

Kofeny jeji rodiny byly, v ur€itém — jak uvidime pouze zdanlivém — kontrastu
k jejimu pozdéjsimu puasobeni, témer vyluéné némecké, respektive némecko-
zidovské ze strany matky. Jeji otec FrantiSek Lanhaus, tfednik Ceské spofitelny, byl
z rodiny pochézejici dajné z Porynska, ale hluboky vliv na ném zanechala studia na
procesky vlastenecky orientovaném gymnaziu v Hradci Krélové. K tomu
ptistupovalo jeho hudebni nadédni a zéliba v jak tehdejsi svétové hudbé, tak i tvorbé
Ceské, a to nejenom nové, ale také v lidovych a narodnich pisnich. AvSak vzhledem
ke své povaze a spolecenskému postaveni, ale také tehdejSim pomértim, své

vlastenectvi vefejn¢ neprojevoval. Svym vlastnim, jeho povaze odpovidajicim,



a presto silnym vlivem pisobil na svou nejstarsi dceru. Zpocatku to byly predevsim
Ceské lidové pisné, které sdm s oblibou hraval a jimZz ucil 1 Terézu, kromé nich
ovSem to byla i hudba Bachova a Mozartova, kterd unich byla casto k slySeni.
Pozdéji spolu podnikali vylety s vlasteneckym zaméfenim po pamatnych mistech
Prahy a jejim okoli. Albert Prazdk uvadi, ze zvlasté¢ Staroméstské nameésti se svou
vzpominkou na popravu sedmadvaceti ¢eskych pant na Terézu Novakovou hluboce
zapiisobilo.” Nebude snad daleko od pravdy tvrzeni, Ze to byl jeden z podnétd
vedoucich pozdé¢ji Novakovou ke studiu ¢eské historie, zv1lasté ceskobratrské, stejné
jako k postupnému pochopeni sebe sama jako ¢lovéka, kterému je ur¢eno ptisobit ve
prospéch ostatnich 1 za cenu velkych osobnich obéti.

Terézina matka FErnestina, ¢i ArnoStka, pochdzela zzidovské, po
konvertovani ke kiestanstvi zcela némecké rodiny Deutschovych, pivodné z Jihlavy,
ktera se ale zahy prest¢hovala do Vidné, sjejimz kulturnim prostfedim zcela
splynula. Byla to zena pravdépodobné velmi nadand a na svou dobu vzdé¢lana, se
sklony k nekonvenénimu chovani a zvlasté smysleni. Ona to také byla, kdo mél na
Terézu v détstvi snad nejsilnéjsi vliv. Zajimavé je si poslechnout, jak o své babicce
piSe literarni historik Arne Novak, ktery ji osobn¢ nikdy nepoznal (narodil se r. 1880,
ArnoStka zemfela r. 1879): ,,Moje babicka ArnoStka, krasoduché pani jemného vtipu
a vzdélan¢ho vkusu...byla...vlibec nevSedni, nestastnd zena, ktera ponékud svrchu
pohlizela na praktické potieby Zivotni a nachazela utéchu v oblastech kulturnich.’
Je vice nez pravdépodobné, ze zietelny obdiv ke své babicce vstipila Arnemu jeho
matka. Sama Teréza Novakova vyjadfila cit chovajici ke své matce slovy: ,,...roku
1879 nalezli mou matku, vasnivé milovanou, mrtvou na prahu pokoje...
Podporovana jsem byla jen néznou laskou svého choté..., jenz nastoupil na misto mé
matky a chranil né¢kdejsiho jejiho vyhyekaného milacka.« *

Matka Terézy Novakové, jejiz mateiStinou byla némcina, se nikdy zcela
Cesky mluvit nenaucila a také jeji dcera, pozd¢jsi obdivovatelka svérazného
vychodoceského nareci, do Ctyt let mluvila pouze némecky, az poté ji otec zacal ucit
1 cestin€. Arnostka Lanhausova se zivé zajimala o déni v ¢eské spolecnosti zazivajici
v 60. letech 19. stoleti pozoruhodny kulturni a spolecensky rozkvét a s jejim zdpasem

o narodni uvédomeéni viele sympatizovala. Vidni odchovana Arnostka Deutschova si

2 Albert Prazék, Teréza Novéakova, v Kralovny, knézny a velké zeny Ceské, red. Karel Stloukal, Praha
1940

3 Arne Noviak, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str.11

* Teréza Novékovd, Vlastni Zivotopis:Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 9



do Prahy pfinesla to nejlepsi, co némecka kultura poskytovala. Arne Novak pise
o Deutschové rodiné€, Zze ,,vySli zni bankéfi, Gfednici Zelezniéni a obchodnici ve
starorakouském slohu, dcery blouznily o Hradnim divadle a vdavaly se za rakouské
Ofedniky.“ ° Tento zdjem o divadlo se pozddji projevil také u Terézy. Také
v §ir$i rodiné Deutschovych se pak velice ¢asto vyskytovala zaméstnani ¢i plisobeni
jako novinaf, dramatik ¢i spisovatelka. Arne Novak déle piSe, Ze ackoli se svym
konvencnim statkem musela matka Terézy Novakové vzdat svych videnskych
uméleckych snt, pfesto nezahoikla a jeji mysl ziistala obdivuhodné oteviend vSem
projevim také ceské probouzejici se kultury. ,,Dva drobné rysy osvétluji jasné
pronikavou samostatnost jejiho smysleni: r. 1870 postavila se ve francouzsko-
némecké valce srozhodnou dislednosti na stranu porazenych, a kdyZz pocala
vychazeti v ptekladu Tolstého ,Vojna a mir‘, rdzem vycitila v horoucim obdivu
jedinetnou velikost spisovatelovu.“ ¢ Podobnou piedvidavost projevila pozd&ji
1 Teréza Novakova ve své netajené oblibé Henrika Ibsena, jenz ve svych dramatech
daval nadcasové prostor zenam jako hlavnim hrdinkam.

Dalsimi z oblibencti Arnostky Lanhausové byli vymarsti klasikové,
spisovatelé J. W. Goethe, F. Schiller, z hudebnich skladatelti pak J. S. Bach, F. Liszt,
R. Strauss a pfedevsim Richard Wagner, jehoz hudba se stala Teréze Novakové
otom osobni vyznani v pfedmluvé k DraSarovi: ,Jest¢ kdyz psala jsem prvni
kapitoly tohoto smutného romanu, ocekavala jsem, ze roztfisti mne kazdou chvili
vilny zivota, - a pak jest¢ Casto — Casto - - A nestalo-li se tak dosud, drzi-li pohromadé
,plaiiky a hfeb svorny‘ té bludné lodicky, - jest to pisobenim jednoho, jehoz
mohutnym kordbem zmitaly viny zajisté jesté krut$i a vyssi, a jenZ mocnou, témert
bozskou rukou dovedl jej vyvésti na hladkou ti§inu v nebeské zati zapadu, na piiklad
a posileni vSem. Jeho geniu, GENIU RICHARDA WAGNERA, pfipisuji s bolestnou
vdé€nosti tuto praci.

Jako z nejtemné&jSich hloubek zoufani k oblakiim krasy povznaSely mne tony
Tristana a Prstenu a prepodstatiiovaly boly mé vlastni, tak hudba jeho mistrii pévei,

ten Hans Sachs, jenz, znazorfiuje vykoupeni svého tvlrce, s usmévem resignace

5> Arne Novak, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 11
6 Arne Novak, O Teréze Novéakové, Ceska Trebova 1930, str. 11, 12



pohlizi na marnost vSeho a dovede obétovati i nejdrazsi sny o §tésti, - ucili mne jiti
dale zivotem tfeba v mukach, pracovati, neklesati, neklesati alespori trvale.* 7

Teréza méla jesté tii mladsi sourozence Ludvika, Marii a Ferdinanda. Co se
tyce vzdelavani déti, Arne Novak piSe, ze ArnoStka Lanhausova ,,posilala syny do
Ceskych obecnych 1 stfednich Skol, dcery do tustavli vedenych v duchu cesky

r ’ Vv s v s v r 8
vlasteneckém a s radosti navstévovala s nimi spolecnosti Ceské.*

Nejblizsi vztah
ma Teréza k sestie Marii, kterd je v litomyslské matrice narozenych uvedena vedle
jejich otce Frantiska jako kmotra nékterych déti Novakovych,” dokonce
u Novakovych n&jaky &as Zila, pozd&ji se prestéhovala ke stryci do Rakouska. '

V tomto vzacné osviceném a nazoroveé jednotném prostiedi Teréza vyrtstala,
coz mélo na jeji pozdéjsi vyvoj jisté nemaly a blahodarny vliv. Arne Novak piSe:
»leréza Novakova pochdzela zrodiny némecké krvi, nikoliv vSak smySlenim,*

ajinde opét ,,...samo ceSstvi...vyvijelo se u Terézy Novakové velmi slozite,

rozgifujic a prohlubujic sviij obsah.*'"

1.2. Détstvi a mladi

Sama Novéakova se charakterizuje jako zazra¢né dit€, zvladajici vSe diive, nez
bylo zvykem, ale jeji brzky a nadéjny vyvoj prerusila dlouhotrvajici spala, jejiz
nasledky pocitovala obzvlast citeln¢é do svych osmnacti let, a nékteré
pravdépodobné az do konce Zivota. Pies jeji nesporné naddni to nebylo pro Terézu
Novékovou zasluhou jeji nemoci lehké obdobi, sama to fika slovy: ,,...vSecko moje
védéni téZzce bylo vydobyto a jen tispéchy mé pii uceni, vasen Ctenaiska a nade vse
nézna laska mé matky, jejiz jsem byla do konce jejiho Zivota vyhradnim milackem,
uéinily, Ze jsem vibec rada Zila.“'? Z tohoto aryvku také Gasteénd poznavame Terézu
Novékovou jako ¢loveéka velmi citlivého a citového, spiSe pesimistického zalozeni,
coz je vice nez patrné i z jejich, zvlasté ranych, literarnich praci. Je ovSem nutno

poznamenat, ze pres veskeré tyto snad vrozené dispozice se u ni nikdy neprojevuje

dlouhodobéjsi rezignovanost nebo Uplna beznad€j. Své obCasné deprese projevujici

7 Teréza Novékova, Drasar, Praha 1959, str. 8

8 Arne Novék, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 11

? SOA Zamrsk, matrika narozenych v Litomysli, &. 5402 N a 5404 N

10 y&ra Vrzalova, vysvétlivky k Teréza Novakova, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 380
' Arne Novék, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 10

12 Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.8



se zvlast¢ po tragickych udalostech v jeji rodiné naopak ptimo 1éCila usilovnou

systematickou praci.

1.2.1.  Skola

Do skoly zacala Teréza Novakova dochazet velmi brzy, roku 1859, kdy ji
bylo Sest let. Onou Skolou byl div¢i tstav zalozeny pfi ,,Bud¢i® dr. Karla Slavoje
Amerlinga (1807-1884) a vedeny jeho manZelkou FrantiSkou Svatavou
Amerlingovou (1812-1887) v letech 1845-1870.

Okolnosti zalozeni tohoto ustavu jsou zajimavé a zaroven urcuji styl vychovy
jemu svétenych divek. Souviseji se zalozenim Spolku Slovanek v revolu¢nim roce
1848. V jeho stanovach v § 8. se fika: ,,Ptani spolku jest, aby ditko od nazoru
k predstavdm, pak k pojmiim o pfedmétech své vlasti postupovalo, pak i s cizinou se
sezndmilo a k naukdm uzite¢nym a k pfemysleni navedeno bylo tak, aby si o vS§em
zpravu dati mohlo, a kone¢né v roku poslednim o pravém cili ¢lovéka, o pravdeé,
kréase a ctnosti s &ist& lidského hledists se pougilo.“'® Spolek Slovanek tak navazoval
na dédictvi Jana Amose Komenského, které zvlast¢ po r. 1848 ozivalo. K. S.
Amerling uvital jak zaloZeni tohoto spolku, tak zvlasté jeho nadvaznost na myslenky
Komenského, na zakladé &ehoz napsal ¢lanek Usudek Amosa Komenského
o wychowawani mladeze zenské a Spolek Slowanek, ktery vysSel 2. ledna 1849
v Néarodnich Novindch. V tomto ¢lanku také cituje z Komenského Didaktiky:

14 . ,
“ Z navazané

1 zenské pohlavi ke vSelijakému uméni maudrosti prdvo ma.
spoluprace Spolku Slovanek s Amerlingovymi vzesel pravé divéi ustav, ktery byl
pripojen k jiz diive fungujicimu Gstavu Amerlingové.

Z vySe uvedené¢ho je patrné, Ze ve vyucovani byl kladen velky diraz na
vlastenectvi, uvédomovani si slovanstvi a tim i na studium historie a ceské literatury.
Takto feceno se jevi Skola pani Amerlingové jako jednoznacné kladné puisobici ve
prospéch uvédoméni mladych divek. Na svou dobu také Slo kdyz ne piimo
o revolucni, tak jisté o zdsluzny pocin vé€novat se vychové divek, ale pfinejmensim
ponékud problematicky byl nekriticky pfistup k ¢eskym d&jinam, coz se
nejmarkantnéji projevilo v péstované ticté k Rukopisim. Arne Novak k tomu fika:

,...Na ustavé vyucovalo se sice n¢kterym predmétim némecky, ale cely duch tu byl

13 Anna Cisafova Kolafova, Zena v jednoté bratrské, Praha 1942, str.379
4 Anna Cisafova Kolafova, Zena v jednoté bratrské, Praha 1942, str.379



vlastenecky ve smyslu starSiho historického romantismu: mnoho se péstovaly starsi
déjiny, vlastivéda a ceskd mluvnice, téZ hodiny zpévu podporovaly lasku
k narodnosti. Amerlingovské ¢esstvi vice obracené ke kultu minula nez k pfitomné
skutecnosti, bylo velmi sentimentalni, ba namnoze ptimo ilusionistické: horovalo se
o davné slavé cCeské, hlavné v dobé premyslovské a lucemburské, prednasely se
skladby domnélych staroeskych Rukopisti, opévovala se pisnémi romantikli ze
skoly Celakovského krasa a velikost vlasti i pohotova odvaha poloziti za ni Zivot —
setrvaénosti udrzovaly se takto v divéi mladeZi narodni idealy predbieznové...«"
Zajimavy je usudek Bozeny Némcové zaznamenany v jejim dopise Veronice
Vrbikové z 22. ledna 1851: ,,SlySela a Cetla jsi beztoho také o tom ustavu divéim
pani Amerlingové; kladly jsme velké nadéje v ni, a¢ kdo ji 1épe zn4, predpovidal, jak
to vypadne. U¢i se tam ty dévcata toho mnoho, jenze ze vseho nic nevédi, a to, na
¢em zalezi budouci naSe blaho, na to se nehledi. Kdyz se ma duse zkazit, at’ se to
stane po ¢esku nebo po némecku, co na tom zalezi, ba skoro 1€pe, aby to po némecku
stalo se, snad by se to déti tak nechytlo. Jezuita vladne pani Amerlingovou,
Amerlingova zase Ustavem, kde se vychovavaji ty nase nadéje! Nemusim ti dale
vykladat, jaké to bude vychovani, kde se vloudil jezuita. — Bida je to, ma draha duse,
velka bida!“ a jinde, v dopise A. V. Semberovi z 18. srpna 1951, zase: ,,Zadna
prakti¢nost v tom neni a jezuité vladnou celym ustavem, a jim jsou Amerling i ona
(Amerlingovd) zcela oddani. Ty holky jsou samd pretvarka, samd citlivost
a idedlnost, sama afektace, srdce jim jen ustavicné pro vlast a narod hofi, a zatim,
nahlédnete-li blize, je to prazdnota hold.“'® A je pravdou, Ze Némcova mohla mluvit
z vlastni zkuSenosti, nebot’ tii jeji déti Jaroslav, Dora a Hynek Bude¢ navstévovali.
Faktem také je, ze nékteré posledné jmenované vlastnosti ajednani se u mladé
Terézy Lanhausové projevovaly. Otazkou zlstava, do jaké miry se jednalo o vrozené
dispozice zvlast¢ po matce, a do jaké miry §lo o vypéstované navyky z divc¢iho
ustavu.

Sama Novakova piSe, ze zde ziskala zaklad svého védeni, za ktery dékuje
tam&j$imu ugiteli V. Cardovi, ,,jenz mi byl ugitelem p¥isnym, ale znamenitym.*'’

O Amerlingovych fika: ,,U pi. Dr. Amerlingové a jejiho slovutného choté téz

"> Arne Novak, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 12, 13
16 Bozena Némcova, Dopisy lasky, Praha 1971, str. 80, 90
17 Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.7



mnohému jsme se uéily.“'® Zda se, Ze prinosem bylo pro Terézu Novakovou ani ne
tak pfimo to, zZe navstévovala tento Ustav, jako spiSe, Ze se na ném setkala s nékolika
mlad$imi  uciteli, ktefi pisobili vice ve smyslu liberalismu ceského
konstitucionalistického hnuti, a ktefi uvadéli vlastenectvi v soudoby kontext. Snad
diky nim se i Novakova postupné vymanovala z ptiliSného blouznivého sentimentu
a ziskavala redIn&jsi ndhled na déni v Ceské spolecnosti. Z nich vynikal pfedevsim
v ustavu v poslednim roce Teréziny dochazky v letech 1867-1868 ,jenz velmi
pusobil na moje vlastenecké¢ védomi, prednaSeje ponejvice o Ceské literature
a nabadaje nas k horlivé &etbd.“'’ Jako dalsiho svého uéitele jmenuje vedle svého
otce 1 jeho kolegu Gustava Pflegra Moravského.

Pozadavek horlivé cCetby plnila Teréza Lanhausova velmi pilné, o ¢emz
sveéd&i peclivé soupisy piectené literatury v jejich denicich z mladi.”® Kromé jiz
zminovanych pohadek tam figuruji postavy ceské klasické literatury jako Bozena
Némcova, Karolina Svétla, Svatopluk Cech, Gustav Pflegr Moravsky
a Chocholousktiv Jih. Z némecké literatury vynikd Friedrich Schiller, o kterém

) r v o s . ’ 21
Novakova napsala, ze ,,byl a zlistane tento spravedlivy German mym vyvolencem.*

1.2.2. Spolky a dalSi vzdélavani

Kromé Skoly navstévovala v letech 1885-1886 Sokolovnu neboli, jak sama
uvadi, ,,astav Tyrsav*, s otcem podnikala vylety po Praze a okoli, brzy také zacala
poznavat muzea s jejich sbirkami, ¢eskou hudbu, navstévovala Prozatimni divadlo.
Mimoto ji v r. 1870 uvedla Sofie Podlipska, jejiz sestry Karoliny Svétlé 1 ji samotné
si Teréza Novakova po cely zivot nesmirné¢ vézila, do Amerického klubu dam
zalozen¢ho Vojtéchem Naprstkem a sidlictho vjeho domé¢ U Halankd. Prave
navstévam Amerického klubu dam vdécila za rozsifeni svych obzort a sezndmeni se
se svétovym dénim. Pravé zde se také pravdépodobné setkala s otdzkou zeny ve

spolecnosti, nebot’ sdm V. Néprstek byl, nepochybné vlivem svého amerického

pobytu, pfizniveem hnuti za rovnopravnost muzl a zen.

18 Teréza Novakova, Vlastni zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.7

19 Teréza Novakova, Vlastni zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.7

20 Blanka Nesvadbova, doslov ke knize Teréza Novéakova, Zrcadleni, Albatros 1981
2! Teréza Novékova, Vlastni Zivotopis: Roztrougené kapitoly, Praha 1961, str.11



Dals$im zdrojem inspirace pro jeji vyvoj bylo studentské prostiedi, v némz se
seznamovala s nejriznéjSimi ndzorovymi proudy, jimiz byla tehdej$i doba nabita,
a jehoz zabav se Casto zucastiiovala. Jeji syn Arne pise: ,,...v l1étech 1869-1876 m¢éla
Teréza Lanhausova, ktera vynikala pikantnim zjevem a duchaplnou vervou, mnoho
smyslu pro zébavy a pro flirt, coz bylo v rozmarném rozporu s jeji byronovskou
rozervanosti.“

Své vzdélani si dopliovala i soukromé, jednalo se pfedev§im o francouzskou
konverzaci, hru na klavir, ale pfedevsim vyuku anglictiny, ,ku které feci jsem nad
jiné prilnula.“* Po cely Zivot Terézy Novakové byl patrny vliv anglické kultury
a zvlaste literatury, kterou Cetla v originale.

Vyznamnym meznikem v jejim zivoté byla svatba s dr. Josefem Novakem
(1847-1907) 5. srpna 1876, s nimz se zasnoubila o dva roky dfive. Jejich vztah byl
jednim z téch vzacnych, kdy se oba manzelé vzijemné dopliuji a jeden druhého
obohacuji. Manzel byl pro Terézu Novakovou tim, kdo svou umirnénosti pon¢kud
brzdil jeji nékdy az pfemrStény romanticky rozlet, projevujici se zejména v jejich
nejranéjSich pracich, zaroven ji byl pozdéji moudrym radcem pii koncipovani jejich
vyzralych literarnich pocini. Ve svém manzelu se také poprvé setkala
s vlastenectvim pramenicim z pivodnich Ceskych venkovskych tradic, nebot’ Josef
Novak pochazel z chudé rodiny z jiznich Cech a svého postaveni se pres svijj talent
musel dopracovat nevSedni pili a za cenu mnohych obéti, coz bylo néco zcela nového
pro dobfe situovanou a zhyckanou mladou damu, kterd i své vzdélavani zvladala

pomérné snadno a mohla Cekat a také ¢ekala Stastny Zivot.

1.3. UCitelé a pratelé

Teréza Novédkova se ptiznivou shodou okolnosti méla moZznost nejen
seznamit, ale zvelké Casti se 1 pratelsky stykat s vétSinou vyznamnych osob
tehdejsiho spolecenského Zzivota. Zpocatku to bylo diky rodin€é, kde ,,vétSina
znamych naleZela némecké spolecnosti prazské, ale celd rodina horovala pro

politické snahy Ceskych stran — zda se, Ze ArnoStka Lanhausova, kterd byla v domé

22 Arne Novék, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 15
2 Teréza Novéakovd, Vlastni Zivotopis: Roztrougené kapitoly, Praha 1961, str.8
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osobnosti viud¢i, citila, kterak v ¢eském tébote jest budoucnost kulturni a zivotni,
a méla dosti odvahy pro poznani to zfici se vztahi a svazki minulostnich.“**

Kromé vyse popsaného divciho ustavu F. S. Amerlingové a osobnosti, se
kterymi se tam potkala, to byl pifedev§im Americky klub dam. Pravé ucast na
setkanich klubu byly urcujici pro sezndmeni se s realistickym pfistupem k narodni
otazce, zaroveil je vice nez pravdépodobné, ze zde se seznamila s tématem, kter¢ ji
bude az do konce Zivota zajimat, jemuz bude vénovat neutuchajici usili. Timto
tématem byla otdzka rovnopravnosti Zen, do jejiz popularizovani se nejvyraznéji
zapojila po prestechovani Novakovych z Litomysle do Prahy vroce 1895. Také
posledni jeji literarni dilo, Genialita citu, se zabyvalo feSenim zenské otazky.

Vyjma ranych détskych pokusli basnickych bylo dal§Sim obdobim literarnim
u Terézy Lanhausové udobi let 1868 a 1869, kdy ,,dala jsem se do toho ,vazné°, jak
jsem myslila, a také jako Sestnactileta poslala red. Kvéta V. Halkovi sbirku svych

hroznych versa“?

, jak toto své dilo hodnoti v roce 1893. Dale piSe, Ze a¢ nebyly
otisknuty, ptesto se ji dostalo laskavého povzbuzeni, které dnes nemilize pochopit.
Faktem je, ze tehdy ji byt laskava, pfesto odmitava odpovéd’ urazila, takze dalSiho
psani zanechala, ackoli byla vyzvana zaslat dalsi ukazky své prace.

Pokud se ty¢e oblibenct v literatuie a téch, ze kterych Cerpala inspiraci, ba ji
pifimo vedli k samostatné literarni Cinnost, nechme promluvit samotnou Terézu
Novakovou: ,,Pani Svétla jest jiz od mladi vedle Svatopluka Cecha mym milackem
v Ceské literatute;...V anglické oblibencem mym jest Charles Dickens, jehoz knihy
mi ucarovaly, rovnéz jako bdasnickd bytost Byronova a Swiftova. Z Némcl po
piikladé své matky jiz v détstvi ptilnula jsem k Schillerovi...“*

Z rozséhlé korespondence Terézy Novakové je mozno poznat, jak Siroky byl
okruh lidi, se kterymi byla v kontaktu. Jsou to stovky jmen znamych osobnosti,
zdaleka ne jen Ceskych. Soupis literarniho archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi
uvadi u dochované pfijaté korespondence 190 jmen & korporaci a &ita 1938 dopisi.”’

Mezi mnohymi jmenujme napiiklad Josefu Naprstkovou (1838 - 1907),

manzelku Vojtécha Naprstka, kterou Novakova poznala v Praze jiz za svého mladi,

pozdéji se Novakovi a Naprstkovi spratelili a navstévovali. Nejvice je ovSem

* Arne Novak, O Teréze Novéakové, Ceska Tiebova 1930, str. 12

2 Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.10

26 Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str.11

" Soupis osobniho fondu Arne Novéka a Terézy Novakové, Literarni archiv Pamétniku narodniho
pisemnictvi v Praze, Praha 1997, str. 61-69
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spojovala spoluprace, pii které Teréza Novakova coby velmi peclivda narodopisna
sbératelka pfispéla do vznikajiciho Narodopisného muzea dlouhou fadou exponati.
Této Cinnosti se tyka ¢trnact zachovanych dopisti mezi obéma Zenami.

Zivou korespondenci vedla Novakova také s Elikou Krasnohorskou (1847-
1926), s niz ji pojila jednak prace literarni, nebot’ nékteré¢ prace Novakové vysSly
v Zenskych listech, jichz byla Krasnohorska redaktorkou, a kromé toho zijem
o zenské hnuti, zvIast’ ve spolku Minerva.

Uptimné a plodné pratelstvi bylo také mezi Novakovou a Aloisem Jiraskem
(1853-1930), datované od pocatku litomyslského pobytu Novakovych. Oba byli
stejného stafi i zajmd, ke spolupraci na vydani Ottovych Cech Novakovou vybidl v r.
1898 prave Jirasek, ktery toto vydani redigoval.

Nad$eny obdiv chovala Teréza Novakova k Svatopluku Cechovi (1846-
1908), jenz byl pfitelem Josefa Novaka. Kromé dalSich spolupraci to byl prave
S. Cech, kdo na vlastni zadost autorky poradil, jak pfepracovat a upravit roman Jan
Jilek, coz také Novéakova k prospéchu dila udé¢lala.

Z dlouh¢é ftady dalSich jmen je moZno jmenovat napf. basnika Adolfa
Heyduka, s nimz ji spojoval jeho rodny kraj (narodil se v Pfedhradi — Rychmburku),
a jenz ji byl inspiraci k jednomu z jejich poslednich dél V rychmburském parku,
basnika Otakara Theera, pfitele Arneho Novaka, herecku Hanu Kvapilovou, kterd na
vybidnuti Novakové napsala studii Zena v uméni dramatickém, piekladatelku Marii
KalaSovou, piitelkyni Julia Zeyera, historika a narodopisce Cetika Zibrta, ktery byl
docentem Ceské filozofické fakulty UK ,,pro obor vSeobecnych kulturnich déjin se
zfetelem k zemim evropskym®, spisovatelku RiiZenu Svobodovou...

Jak je vidét, Teréza Novakova se Ucastnila kulturniho Zivota velmi aktivné,
z dopist je také patrné, ze jeji pratelé a spolupracovnici si ji povétSinou nesmirné
vazili. Z téchto 1 dalSich jmen vyplyva, ze Novakova udrzovala kontakty snad

s kazdym, kdo v jeji dobé v kulturni spole¢nosti néco znamenal.

1.4. Teréza Novakova a Karolina Svétla
Karolina Svétla (1830-1899) zaujima u Terézy Novakové zvlastni misto, a to

jak v Zivoté osobnim, tak tvorb¢ literarni. Sama ji nazyva, jak uz bylo vyse napsano,

svym milackem v Ceské literatufe.
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Prvni setkani Terézy Novakové s Karolinou Svétlou bylo pies nadSenou
cetbu jejich povidek a romani, které mladé obdivovatelce majovct pfirostly k srdci.
Pokud ne dfive, pak osobné se setkali jist¢ v Americkém klubu dam, kam Terézu
roku 1870 uvedla praveé sestra Karoliny Svétlé Sofie Podlipska. Ob¢ sestry byly v té
dobé¢ jiz ptes dveé desetileti v centru ¢eského vlasteneckého a kulturniho déni a byly
blizkymi ptitelkynémi dalsi Terézou obdivované Zeny, Bozeny Némcové, mély proto
jist¢ na mladou Terézu Lanhausovou nemaly vliv. Roku 1871 méla Svétla
v Americkém klubu dam pfednéasku spojenou s predcitanim svého dila z jeStédského
prostfedi Namluvy, ve které¢ se zminila ,,jak pfese vSecku radu opacnou vzdy jen
a jen do drahého svého Jestédi zajizdi, snazic se zachraniti jesté vSe, co z puvodnich

“2 Pro Novakovou to mohlo byt prvni setkani

rysi a zkazek nasSeho lidu zbylo.
s nadrodopisnou praci v jejim Zivote.

Svétla si musela svij vlastenecky postoj ve své rodiné vybojovat, nebot’
zpocatku toto snazeni nepodporovala, coz se ale pozdéji zménilo. V tom je odliSnost
od Novakové, kterd vyriistala v roding, kde ji byl naopak v§tépovan zajem o ndrodni
hnuti. Tato diferenciace byla zplsobena zcela jisté odliSnosti dobovych pomért, ve
kterych obé¢ spisovatelky vyristaly.

Co se tyCe vyse avizovanych podobnosti, pak vzato chronologicky to byl
literarni zajem projevujici se od rané¢ho détstvi jak Cetbou, tak vlastnimi psanymi
pokusy. Mezi to patii také fada osobnosti Ceské i svétové literatury, ke kterym
chovaly ob¢ obdiv, z mnohych mozno uvést Bozenu Némcovou, Vitézslava Halka,
Svatopluka Cecha, ze zahrani¢nich piedev§im George Sandovou, Charlese Dickense,
Henrika Ibsena, Lva Nikolajevice Tolstého, George Eliotovou... Pozdé&ji pak $lo
o shodu v matefském utrpeni, prvni a posledni dit¢ manzelii Muzakovych, dcera
Bozenka, pojmenovana po Bozené Némcové, zemiela po Ctyfech mésicich zivota.
Pro Karolinu Svétlou to byl tak otfesny zazitek, ze kterého se vzpamatovavala po
Ctyfi roky nepretrzitého zoufalstvi, ze kterého ji alespoil ¢aste¢né vysvobozovala
literarni tvorba. Podobnost zvlasté s poslednimi lety Zivota Terézy Novakové, kdy ji
usilovné prace pomahala piekonavat bolest z hromadicich se ztrat jejich nejblizSich,
je az zarazejici.

Zajimavou shodou je také prvni reakce na mista, kterd se méla stat témto

zenam inspiraci a jakymsi duchovnim domovem. Na Svétlou, kterd manZelovo rodné

8 Teréza Novéakova, Karolina Svétla, jeji Zivot a spisy: Roztrougené kapitoly, Praha 1961, str.120
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Podjestédi navstivila kratce po smrti jejich dcery, nemohl pro zarmutek ptisobit
svéraz jestédské krajiny a jejiho obyvatelstva, stejné jako na Novéakovou, kterd zprvu
zavazky zustaval ptvab kraje docasné skryt. Ob¢ spisovatelky musely nejprve vztah
k t€émto mistim najit, aby pro n¢ mohla byt bohatou inspiraci.

Jiz zminovana pifedndska o Karoliné Svétlé, kterou Teréza Novéakova
pronesla roku 1882 v Litomysli, méla pro ni dalekosahl¢é dusledky, ovSem v kladném
slova smyslu. Jednak se tim pfiznala k programu Svétlé, jednak otisk této prednasky
v poli¢ské Jitfence dal podnét ke vzajemné korespondenci, z niZ se zachovalo na sto
dopist Karoliny Svétlé, ale Zel pouze &tyfi Terézy Novakoveé.”

»doustavna ¢innost mé matky,” fika Arne Novék, ,,pofind se rokem 1882;
nelze dosti diirazné vytknouti, Ze ji Karolina Svétla netoliko podnitila, ale i uréovala
svymi zasadami.“>® Pro samotnou Novakovou to byl zazitek, ktery popisuje slovy:
,» 10 vlastné bylo pfi¢inou mé ,spisovatelské‘(?) drahy. Vzacna pani dopsala mi, ku
dalsi ¢innosti mne nabadala — byla jsem bezsebe nad listem, ktery jest¢ ted jen
s pohnutim béifu do ruky. Véhala jsem uposlechnouti, nedivéfovala jsem sobé —
a kone¢né prece tak u¢inila.«’

Nejpodstatnéj$i ale byla zcela jist¢é shoda nazorovd mezi obéma Zzenami.
K tomu se vyjadfit jist€ je nejpovolanéjSim opét Arne Novak: ,,Teréza Novakova
podivovala se arcit’ nade vSe velkym jeStédskym romanim basnif¢inym a uctivala
v jejich nadzivotnich hrdinach stejné¢ mravni heroismus jako razovité ¢esstvi, ale na
zaCatku svého literarniho ptsobeni vyznavala rozhodné ony tendence, ke kterym
K. Svétla dospéla v poslednim obdobi svého tvofeni: basnik vykondva svym dilem
mravn¢ ndrodni poslani, posiluje ochablou vili, ur€uje spravny smér myslenkam,
ztélesiuje déjem a dialogem feSeni problémi, které pravé v oné chvili zaméstnavaji
mysli jeho rodaki a Gtenait.«*?

Dopisy, které si Svétla vyménovala s Novakovou ,,ukazuji, jak shodny byl
jejich nazor na problémy tehdejsiho kulturniho déni i cil ,osvétlovat dilezité otazky

ve prospéch Ceského lidu.® Pod timto zornym uhlem ocenovala Karolina Svétla na

¥ Véra Vrzalova, vysvétlivky k Teréza Novakova, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 366
%" Arne Novak, O Teréze Novékové, Ceska Tiebova 1930, str. 16, 17

3! Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrougené kapitoly, Praha 1961, str. 10 — 11

32 Arne Novék, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str. 17
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rozdil od Elisky Krasnohorské 1 literarni pocatky své mladsi vrstevnice a byla ji
hlavni oporou proti nepfizni kritiky.***

Dalsim ze sty¢nych bodid byl smysl pro dobro€innost a Zenskd otazka
s dirazem na nutnost vzdélavani divek. Novakova v tomto ohledu piisobila ve
Spolku pani a divek v Litomysli, Svétla nejprve v Americkém klubu dam, pozdé&ji
zalozila Zensky vyrobni spolek, ve kterém pracovaly Zeny, které se dostaly do
existenéni tisné. Karolina Svétla byla také prvni redaktorkou Zenskych listi, poté
jimi byly Sofie Podlipské a Eliska Krasnohorska.

Pozorovani lidové moudrosti, zboznosti a predevSim pfetvareni
Ceskobratrského odkazu u Karoliny Svétlé jisté pasobily i1 na podobny pohled na tuto
pozornost.

Uctu své utitelce projevila Novékova onou litomyslskou piednagkou, kromé
ni ovSem také dalSimi Clanky, predevSim vSak literarni praci ,,Karolina Svétla, jeji
zivot a spisy” zroku 1890. Vasnivé zde pronasi oslavnou chvalofe¢ na svoji
oblibenkyni, z ndznakl se zd4, ze Svétlou obhajuje pred kritiky jejiho soukromého
zivota: ,,Ale nejenom vlastenky, Svétla jest i vzorem Zeny. Nikdy nevyskytl se
v zivoté jejim okamzik, na ktery s nevoli bylo by pomysleti, na obrazu jejim neni
poskvrny, neni stinu. Jejimu biografovi neni omlouvati cosi z Ziti minulého...Jen ten,
kdo vi, jak rddo Siroké obecenstvo, zvlasté muzské, hodi kamenem po postave
neobycejné zeny, zeny umélkyné, dovede oceniti nesmirnou zasluhu, kterou ziskala
si Svétla o zenskou nasi otdzku svym vzornym, jako kifistal Cistym zivotem. A Ze
nebyla to duSe chladna, stfizliva, srdce flegmaticky v nadrech bijici, ktera takto ve
vzneSenosti neporusené, jen za nesmirnymi, idedlnimi cili ziti se nesla, - o tom
presvédéili jsme se viichni z dél jejich. ..«

V téchto tadcich, v korespondenci, v nékterych ¢lancich i1 v beletristickém
dile poznavame autorku jako oddanou obhajovatelku svych oblibenct. Tento ptistup
se vyskytuje dosti Casto a je povétSinou snadné rozpoznat pres vSechnu snahu
o realistické li¢eni, kdo je spisovatel¢inym ,,chrdnéncem*, kdo nejlépe odpovida jeji
predstavé kvalitniho ¢loveéka. Takova postava Casto nese nejen nazory autorky, ale

také osudy postavy alespon ¢astecné odpovidaji osudim své tvirkyné.

33 Véra Vrzalova, vysvétlivky k Teréza Novakova, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 366

3 Teréza Novakova, Karolina Svétla, jeji Zivot a spisy: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 127

15



1.5. Synové Theodor a Arne

Mluvime-li zde o osobéch, které zdsadnim zplisobem ovliviiovaly Novékovou
a jeji dilo, nesmime zapomenout na jeji nejblizsi. Nejprve to byl jeji manzel, dr. Josef
Novak, ktery jako profesor CesStiny a klasické filologie byl jist€¢ schopen v dobrém
slova smyslu tvorbu své manzelky zhodnotit, byt napomocen radou a snad i usmérnit
rané prace.

Pozd&ji to byl nejstarSi syn Theodor, ktery spolu s matkou poznéval
Litomyslsko, byl to on, kdo byl pfitomen u doslova osudového setkdni Terézy
Novékové s ucitelem Josefem Chalupnikem roku 1893, ktery byl nejen hlavnim
zdrojem informaci, zpracovanych v Détech Cistého Zivého, ale dokonce jednou z jeho
hlavnich postav. ,,Rozhovori se i€¢astnil i Theodor Novék, ktery, a¢ velmi mlad, byl
znatné vzdélany a uspéSny botanik, autor jiz nckolika odbornych ¢lankt. Velky
zajem o prirodu mél i Josef Chalupnik a tak se oba muzi, vékem tak vzdaleni, brzy
spratelili.«*

Po tragické smrti Theodora nastoupil na jeho misto v jistém slova smyslu
Arne. Nebylo to jenom opét pratelstvi s Chalupnikem, s kterym jej ,,sblizovalo

«36 ale

spole¢né dychténi po poznavani historie, literatury, filozofie a nabozenstvi,
s matkou mu spolecnd laska k literatufe. ,,Listy zrcadli synovskou oddanost
a mat&inu divéru v Arneho, stici v laskavou pratelskost a otevienost,*’” pise piedni
znalkyné dila Terézy Novakové, Blanka Svadbova v ¢lanku, ve kterém zpracovala
jejich dochovanou vzajemnou korespondenci. Netfeba jisté pfipominat, ze Arne
Novak byl clovékem nesmirné¢ vzdélanym, dokonalym znalcem literatury, ale
1 kulturniho déni. Své matce tak mohl zprosttedkovavat nové proudy objevujici se
nejen v literatute. ,Kritik literatury 19. stoleti byl matce citlivym partnerem

a divérnikem v jejich osobnich, hlavné zdravotnich straznich, ale i — a¢ byl sebevice

zaméstndn — pozornym a peClivym rddcem v literarnich  zalezitostech

3 Ludmila Knizkova, Pratelstvi u¢itele Josefa Chalupnika se spisovatelkou Terézou Novakovou a
jejimi syny Theodorem a Arnem ve svétle vzajemné korespondence: Chrudimské vlastivédné listy
5/1995, str. 8

36 Ludmila Knizkova, Pratelstvi uéitele Josefa Chalupnika se spisovatelkou Terézou Novakovou a
jejimi syny Theodorem a Arnem ve svétle vzéjemné korespondence: Chrudimské vlastivédné listy
5/1995, str. 10

37 Blanka Svadbova, Arne Novak a Teréza Novakova ve svétle svého listafe: Pomezi Cech a Moravy
3/1999, str. 173
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a nesmlouvavym kritikem jejich d&l..“*® Arne byl také editorem jejich pozdnich
praci a redaktor Déti Cistého zivého, na kompozici kterého romanu mél velky vliv
a ktery povazoval za vrchol matcina dila, podobné¢ tomu tak bylo i u DraSara.
Svadbova také zminuje svédectvi pratel Novakovych, jak prudké spory vedli matka
asyn osvé literarni oblibence a jak si tfibili ve vzajemnych rozhovorech c¢i
korespondenci své ndzory. Vztah téchto dvou osobnosti vystihuje slovy: ,,Této Niobé
moderni doby, kterd je v korespondenci piedstavena jako Zena vysokého entuziasmu,
mimoiadné vitality a vypéstované osobni vile (jejim rubem je ovSem precitlivélost
a pesimismus piedev§im v obdobich zhorSeného zdravotniho stavu), zbyl nyni
z velké rodiny krom¢ nejmladsiho syna Jaroslava jen syn Arne. Velka laska a opora,
radost a jistota poslednich let jejiho Zivota. Zatimco tito dva tviiréi duchové stale
jesté vedli rovnopravny zivot umélecky, v roviné osobni uklddala matka na bedra
svého syna tihu tragickych Gmrti i tzkost z nemoci.“>” Arne také nakonec na podzim
r. 1912 nemocnou matku odvazi k sobé do Prahy, kde pak Teréza Novakova

13. listopadu umira.

1.6. Litomysl

Pokud by se mluvilo o né¢jakém zasadnim predélu v zivot¢ Terézy Novakové,
pak by se stézi naSel podstatnéj$i, nez je prest€éhovani mladych manzeli do
Litomysle v zati 1876, kde byl dr. Josef Novak jmenovan profesorem ceStiny,
klasické filologie a propedeutiky piaristického gymnazia. Sama Novékova o tom
pise: ,...bylo to pro mne skokem tak ohromnym, ze jsem dlouho ztoho
vzpamatovati se nemohla. Zivota maloméstského a jeho sloZitych pravidel jsem
naprosto neznala, o lidu docetla jsem se leda z knih, - vSe bylo tak cizi, neptatelské,
bezbarvé, jak se mi zdalo, a nezajimavé. A nadto mé¢l se vyhyckany milacek stati
pojednou vazenou, samostatnou Zenou.“*" Jedinou nadgji bylo tehdy pro Terézu
Novakovou piesvédceni, ze umisténi jejtho manzela v LitomySli bude pouhou
epizodou, a ze se v dohledné dob¢ vrati opét do Prahy, jejiz kulturni ruch a moZznosti

velmi bolestné postradala. Ona sama byla jako mladd, zajimava pani z Prahy sice

3 Blanka Svadbova, Arne Novak a Teréza Novakové ve svétle svého listafe: Pomezi Cech a Moravy
3/1999, str. 173

3% Blanka Svadbova, Arne Novak a Teréza Novakové ve svétle svého listafe: Pomezi Cech a Moravy
3/1999, str. 177

0 Teréza Novéakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 8
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litomySlskou honoraci pfijata s nadSenim, toto nadseni ovSem velmi rychle vystiidaly
pomluvy, kdyz Novakovou silné pobufovala povrchnost a ponémceni taméjsi ,,lepsi
spolecnosti, jak ji také zkarikoval Alois Jirasek ve své , Filosofské historii“. Utikala
tedy do jakési vzdorné samoty, stykala se jen s n¢kolika malo lidmi, mezi jinymi
pravé s manzelovym kolegou a blizkym pfitelem Aloisem Jirdskem, ktery byval
castym hostem u Novakovych. Jirdsek pozdéji ve svych pamétech charakterizoval
Terézu Novéakovou: ,Mlada, &il4, vysoce inteligentni pani“*', ktera rada recitovala
basné Svatopluka Cecha, s oblibou vzpominala na Prahu svého mladi a jeji kulturni
zivot, a k tomu dodava, Ze v tomto obdobi nebylo skutecné ani pomysleni na n¢jakou
jeji literarni Ginnost. Dal§imi z pratel Novakovych byl Alois Vojtéch Smilovsky
a Roman Nejedly, kolegové Josefa Novaka. V této dobé presto prece vznikaly
literarni prace, v nichz se ale autorka stile ve vzpominkach vracela do doby svého
pobytu v Praze, zadna z nich vSak nebyla dokoncena. Nedobré dusevni rozpolozeni
mladé pani bylo jesté zhorSeno zoufalstvim nad mrtvé narozenou dcerou v zati 1877.
OvSem méla to byt pouze prvni z mnoha ran osudu, kterymi méla Teréza Novakova
za svého Zivota projit. Toto rozpolozeni bylo charakteristické pro prvni tii roky
litomyslského pobytu, béhem nichz se mladi manzelé nékolikrat st¢hovali, a to vzdy
zpopudu Novakové, kterd jakoby na zaddném ztéch mist, kde bydleli, nebyla
schopna zapustit kofeny.

Zména nastala rokem 1878, kdy se Novakovi prest€éhovali na predmésti
Zahrad’, kde se nemuseli Casto setkévat s litomyslskou smetankou, kde naopak jejich
sousedy bylo polovenkovské obyvatelstvo se svym typickym nafecim, krojem
a zvyklostmi, coz vSe probudilo v Novakové zdjem o tyto typické projevy ji naprosto
nezndmé a svébytné kultury. K tomu mélo ale dojit jesté o néco pozdéeji. 21. ledna
1879 se Novakovym narodil syn Theodor, zaroven vsak predCasné zemfiela Terézina
matka. Jakou ranou byla pro Novakovou smrt jeji matky vysvitd zjiz vySe
uvedeného Uryvku z jejiho Vlastniho Zivotopisu. Do této doby patrné spadaji slova:
,»Ohromna preména stala se se mnou, odnaucila jsem se véfiti, ze Stésti je cilem
¢lovéka, vim nyni, Ze zrodila jsem se, abych trpéla a se odfikala, a hlavné abych co
nejvice pracovala.“* Novakova sama netusila, jakym drastickym zpiisobem se tato
jeji slova naplni a jak co do utrpeni bude jeji zivot tak podobny chudému

venkovskému lidu z Litomyslska.

*! Lidské sonaty, Korespondence Terézy Novakové, Praha 1988, str. 14
2 Teréza Novéakovd, Vlastni Zivotopis: Roztrougené kapitoly, Praha 1961, str.8
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Nebyla to jen Litomysl, kterou Teréza Novakova postupné zacinala poznavat,
ale také lazné Hory u Ceské Tiebové, kam jezdival na 1éGeni jeji otec, kde také
o n¢kolik desitek let diive Casto pobyvala Bozena Némcova a F. M. Klacel. O néco
pozdgji se téZ setkala s rodinou svého manzela v jiznich Cechach. Vechny tyto své
dojmy zachycovala ve svych rané¢jSich povidkach. Kdyz roku 1883 zemiel 1 Terézin
otec, zda se, ze ztratou zédzemi své prazské rodiny se konecné se svym prostiedim
zaCind szivat. V rodiné¢ také pribyva déti: 2. biezna 1880 Arne (Arnost), 2. cervence
1881 Marie (Marycka), 13. Unora 1883 FrantiSek Vladimir, pozdéji jesté 20. zafi
1886 Ludmila (Lila) a v roce 1896 Jaroslav.

Od roku 1882 datuje se soustavnéjsi literarni ¢innost Terézy Novakové, jeji
prvni prace vSak, jak jiz bylo zminéno vySe, vychéazeji ze vzpominek na Prahu
a détstvi, také se vnich odrazi roz¢arovani nad maloméstactvim potlacujicim
jakékoli vlastenectvi a pokrok. O tfi roky pozdéji zacina pracovat ve Spolku pani
a divek v Litomysli, kde ptsobila do konce svého pobytu v Litomysli do roku 1895,
nejprve jako ¢&lenka vyboru, pozdéji jako jeho predsedkyné. Clenky spolku se
schazely vzdy v pondéli vecer, podnikaly vychazky, poradaly ptednasky (jednou
z nich byl také prispévek, ktery 19. listopadu 1882 prednesla sama Novéakova o své
velké oblibenkyni Karolin€ Svétl¢), provozovaly hudbu i poradaly koncerty, zalozily
fond na pokracovaci Skolu pro divky, vatila se také polévka pro chudé déti. Pro
Terézu Novéakovou to muselo byt vitané zpestieni pon¢kud monoténniho vedeni
domacnosti, zdroven zde mohla dat priichod svym sklonlim a zalibam, kterym se tak
rada vénovala uz v Praze: pokustim ptisobit na dalsi vzdélavani Zen i mladych divek,
zalibé v hudb¢ a uméni, historii 1 snaze alesponi ¢aste¢né zmirnit nouzi chudych, mezi
nimi obzvlast¢ déti. Tyto své postoje i1 Cinnost zachytila v nékterych ze svych
povidek, napt. ,,Lojzicka Hendrychova, divka z lidu“ nebo ,,Dva Duskové®™. Tim, ze
Novakova stala u zalozeni Spolku pani a divek, zaslouzila se zaroven jako jeho
Clenka a starostka o zaloZeni litomySlského muzea, které vzniklo zésluhou praveé
tohoto spolku.

K tomuto jiz dost Sirokému okruhu zajmt a Cinnosti se brzy piipojil dalsi,
ktery si mél napfisté¢ Terézu Novakovou zcela ziskat. V té dobé se totiz rychle
rozmahal zajem o etnografii, vedeny mj. Miloslavou Prochazkovou (1844-1923),
ktera zalozila v roce 1884 ¢trnactidenik Domdci hospodyné, do néhoz Novakova od
zacatku pravidelné pftispivala. Také v Litomys$li byla uspofddana po vzoru

podobnych akci na Moravé vystava rucnich praci, ktera piimo ptivedla Terézu
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Novakovou k narodopisnému studiu okoli LitomySle; poznala totiz pii
shromazd’'ovani ukazek lidovych vysivek svérazny kroj taméjSiho obyvatelstva, ale
také to, ze tento kroj rychle mizi, a Ze venkované zhusta piijimaji styl méstského
obleceni. To ji vedlo ke snaze zachranit pro budoucnost doklady o lidovych
vysivkach, pozdéji 1 architektute, zvycich a dalSich typickych projevech. Tim zacala
rozsahlad etnograficka sbératelska cCinnost Terézy Novadkové, v emz ji vydatné
pomdhala Teréza Klusoniov4d, manzelka fidiciho ucitele v Budislavi, Frantiska
Klusong, ktery sam zapisoval zvyky a obyceje z okoli Budislavi. Touto ¢innosti
a ¢etnymi ¢lanky v rtiznych casopisech vstupovala Teréza Novakova stale vice do
podvédomi veiejnosti jako odbornice na narodopis &asti vychodnich Cech, ¢ehoz
dokladem je stipendium na pokryti cestovnich vyloh od spolku Svatobor, poskytnuty
ji v dubnu 1893. Na zéklad¢ n€ho skute¢né procestovala mnohad mista a pozdéji
napsala fadu cestopisnych ¢rt vydavanych v Narodnich listech v letech 1894 a 1895.
Jiz za svych pobytd v Lubném, Novych Hradech, Telecim, Budislavi a na tfadé¢
dalSich mist do sebe vstfebavala nejen svéraz a historii téchto mist, ale také doklady
o duchovnim zivoté obyvatel, pfedevSim o jejich nabozenském presvédceni, coz
informativné zuzitkovala nejprve ve Clanku ,,Néco zndbozensky smisenych obci
v nejzazsim konci Cech® zr. 1891, pozd&ji pak v dal§ich ¢lancich a poznamkach
a predev§$im ve vrcholech své literdrni Cinnosti v romdnech ,Jan Jilek“, ,Jifi

Smatlan®, ,,Na Librové grunté®, ,,Déti Cistého zivého* a ,,Drasar®.

1.7. Praha

Dalsi hluboky zafez do zivota Terézy Novakové udélal rok 1895. V kvétnu
zemfela jeji Ctrnéctileta dcera Marie, jiz vénovala soubor ,,Moderni pohadky* slovy:
»Tklivé pamatce mé dcerusky Marycky, zbozné duse, jejiz kratky zivot proletél
svétem jako zadumcivy sen.“* V za¥ se Novakovi po devatenactiletém pobytu
v Litomysli st¢huji zpét do Prahy, kde dr. Josef Novak dostdva misto profesora
Akademického gymnéazia v Praze. To, ¢eho se nemohla mladd Teréza Novakova
dockat v prvnich letech po piijezdu do Litomysle, ted’ znamend piesné pravy opak.
Opousti zde nejen hrob své dcery, ale také praci, ktera se ji stala radosti a krom¢ své

rodiny smyslem Zivota.

# Teréza Novéakova, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, ed. poznamky str. 355
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V Praze vSak neproziva to, co zpocatku v Litomysli. Poznava, jaky pokrok
udélala Ceskd spolecnost a zahy se také zapojuje do cilého spolkového Zivota
v Minervé a zaklada ¢asopis Zensky svét, pisobi také v Ustiednim spolku &eskych
zen. Kromé toho pokracovala v rozpracovaném konceptu romanu ,Jan Jilek®,
dokonceném roku 1897, predevsim ditkkladnymi studiemi o déjindch ¢eské emigrace.
V roce 1896 se Novakovym narodil nejmladsi syn Jaroslav.

Od roku 1898 se Teréza Novakova pravidelné vraci do vychodnich Cech,
jednak z lasky ke kraji, ke které se dopracovala mnohymi bolestmi a usilovnou praci,
jednak na podnét davného pritele Aloise Jiraska, ktery ji vybidl, aby zpracovala
,LitomySlsko, ,.LanSkrounsko®, ,Poli¢sko* a ,,Vysokomytsko* do chystaného
vydani ,.Cech® v Ottové nakladatelstvi. Ackoli pravdépodobné nikdo neznal tyto
oblasti lépe nez ona, pfesto je pro ni piiznacné, s jakou zodpoveédnosti k tomuto
ukolu pfistupovala, kdyz podnikala dlouhé cesty po mistech, kterd dosud
nenavstivila, aby mohla podat zasvéceny a ovéfeny vyklad. Na téchto cestach ji
doprovazel a na tomto tkolu s ni spolupracoval jeji nejstarsi syn Theodor, nadany
ptirodovédec a filozof, ktery také svym duSevnim zalozenim byl své matce nejblize.
Z této spole¢né prace vychazela i posledni kniha Terézy Novakové ,,Potulky po
Cechach vychodnich® , vydana aZ posmrtné.

Vroce 1901 postihuje rodinu Novéakovych dalsi tragédie v podobé smrti
pravé nevSedné nadané¢ho a nad&jného Theodora, ktery nestastnou nahodou utonul
pti piirodovédecké vypravé v Labi. Jeho zdrcena matka chtéla prestat s veSkerou
literarni praci a do vychodnich Cech se tentokrat vraci jen proto, aby ,hledala tu
viude jen stopy ztraceného syna, s nimz prochodila viecky ty konginy.“* Nakonec
to ale asi byla pravé prace, ktera ji pfinesla alespon casteCnou ulevu. Vzdyt' pted ni
teprve lezely plany na nejrozsahlejsi romany.

Novakovi kupuji roku 1903 chalupu v Proseci a bylo vice nez typické, ze pii
jeji prestavbé bylo pamatovdno na nezbytnou soucast lomenice zdejSich chalup, tzv.
»Kuklu®, na niz je napis ,,Mir piebyvejz v domé tomto. Tato lomenice vyzdvizena
nakladem manzell dra Josefa a Terézy Novakovych r. 1904.“ Pravé zde vznikla dvé
nejpodstatnéjsi dila Terézy Novakové — Déti Cistého zivého a Drasar. Predchéazelo

jim opét podrobné studium a vyhleddvani prament iosobnich svédectvi dosud

* Arne Novak, O Teréze Novakové, Ceska Trebova 1930, str.34
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cey

zijicich pamétnikli. Zaroven je patrné, ze bolest prozivana v zivoté se prenasela i do
vznikajicich d¢l.

Teréza Novakova musela pieckat jesté dalsi nejbolestnéjsi ztraty. Roku 1905
spachal sebevrazdu syn Vladimir, v témze roce podlehla t€zké srdecni chorobé
v Proseci Lila. Matka se s ni rozloucila vénovanim ,,Povidky o bfezovém listi“: ,,Na
Twvij hrob, Lilo, ptekrasné divko, sniva a nestastna, jez pletla si kapradé¢ ve zlaty vlas
a srnéimi zraky hledala purpurové kvéty v lesich a louce pod okny rozkvetlé“* a jeji
bratr Arne vénovanim ve své knize Podobizny Zen: ,Kladu s plachym pozdravem

4 . >
«4  Je divno, Ze tohoto roku u

tuto knihu na hrob své nezapomenutelné sestry Lily.
nas nikdo nezemiel‘, zapisuje si Novakova, vSim tim pfimo ubitd, rozdrcena,
o jednom Novém roku do svého zapisniku.“*’ O dva roky pozdé&ji umira ijeji
manzel, dr. Josef Novadk a jeho manzelka tak pozbyla ,jediného svého pritele,
slune¢niho svého paprsku, jenz nastoupil na misto mé matky a chranil né¢kdejsiho
jejiho vyhy¢kaného milacka.**

Po téchto udélostech se Teréza Novakova rozhodla piestéhovat se do Prosece
natrvalo. Tento pobyt vSak byl pferuSovan castymi cestami do Prahy a Karlovych
Vart, jednak kvili nemoci nejmlad$iho syna Jaroslava, jednak kvili zhorSujici se
nemoci vlastni. Ani tyto obtize nezabrénily, aby se nesnazila plsobit ve prospéch
obyvatel ,,nejvychodnéjsich Cech®. P¥imo ve svém domé v Proseéi potadala hudebng
literarni ,,dychénky pro Zeny a divky vSech vrstev®, tiCastnila se tdboru lidu u Prosece
vr. 1908, kde ptednesla sviij prispévek k postaveni Zen a jejich povinnostech, ale
1 pravech. Dalsi pfednasky proslovila v Poli¢ce a Litomysli.

Nejvyss$im uzndnim jejich zésluh byla jeji navrhovana kandidatura jako prvni
zeny do zemského snému pii volbach roku 1907 za volebni skupinu poli¢sko —
litomyslskou, kterou vSak odmitla ze zdravotnich divodi a také pry proto, Ze
nepovazovala dosud kraj zraly pro takovy krok.*

Zavér zivota Terézy Novakové je naplnén Cinorodou praci, a¢ vedla témér
poustevnicky zivot ve své prosecské chaloupce. Co asi prozivala osudem tak tézce

zkousena zena za Castych osamocenych prochdzkach po mistech, ktera ji tak pfirostla

k srdci, ale také ji zaroven pfipominala jeji milované, které ztratila? Pres to vsSe ji

* Teréza Novéakové, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, ed. poznamky str. 362

4 Arne Novak, Podobizny Zen, Praha 1918

47 7den&k Nejedly, Osudova setkani, Hradec Kralové 1978, str. 187

* Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 9

* Jindtich Razicka, O vefejné ¢innosti Terézy Novékové za pobytu v Proseéi v letech 1908-1912,
Acta Musei Reginachradecensis XVI. 1985
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praveé tyto vychazky byly dusevni posilou, takze kdyZz navaly zhorSujici se nemoci
(trpela pry kornaténim tepen a anginou pectoris) upoutdvaly Novakovou stale castéji
na lizko, byla to pouze neuvétitelné pilnd literarni prace, kterou se po celé dny
zabyvala. Posledni sviij ¢lanek ,,Genialita citu® o zenské otazce napsala ve zna¢nych
obtizich dva mésice ptfed svou smrti.

Teréza Novakova zemfela u svého syna Arneho v Praze, kratce po pfevozu
z ProseCe po néhlém zhorSeni svého zdravotniho stavu dne 13. listopadu 1912
v domé U Cerveného beranka v Nerudové ulici €. 253. Pochovana je na prazskych

olsanskych hibitovech vedle svého manzela a syna Theodora.

2. Z KRITIKY DIiLA TEREZY NOVAKOVE

Tuto stat’ je tieba rozd¢lit na kritiku literarni a kritiku praci Novakové jakozto
moznych prament a zdroji informaci tykajicich se nabozenskych hnuti. Literarni
kritiku zde uvadim proto, Ze poskytuje charakteristiku ptistupu a vztahu Novakové
ke zpracovavanym témattim, misty presahujici az do posuzovani pramenné hodnoty
jejich praci. Oba druhy kritiky jsou také ohlasem rtiznych casovych obdobi — kritika
literarni byla hojnd v dobé prvnich vydani povidek a romant a dluzno fici, Zze do
soucasnosti nedoznala vyraznéjSich zmén. Kritika pramennych hodnot dila
Novakové je zalezitost mnohem pozdéjsi a zavisld na formach pfistupu badatell-

kritikii ke spoleénému tématu ndbozenskych proudii.

2.1. Kritika literarni

Jiz za svého zivota se Novakova setkala sjak kladnym, tak zapornym
piijiménim své tvorby. S tou prvni kritikou se setkala, jak bylo uvedeno, uz ve svych
Sestnacti letech. Dluzno pfipomenout, s jakym uznidnim pozdéji hodnoti sice
odmitnuti svého spisovatelského pokusu, které vSak bylo spojeno s laskavym
povzbuzenim k dalsi praci.

O mnoho let pozdéji, v r. 1883 podrobila kritice prvni vysledky spisovatelské
prace Novakové Eliska Krasnohorska. Zpocatku to nebylo ptiznivé hodnoceni, kdyz

vzpomind na ,,bezuzdné rozvodnéné povidani beze v§i komposice, beze vseho
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uméleckého interesu.“>” Teréza Novakova se také v tomto piipadé jiZ neurazila, jak
tomu bylo u odmitnuti Vitézslava Halka v Kvétech, naopak svou pozd¢jsi tvorbou si
ziskala Uctu Krasnohorské, s niz pozd€ji Novéakova spolupracovala ve spolku
Minerva.

Nejen s pratelskou kritikou se setkdvala Teréza Novakova, sama pise: ,,Roku
1890 jsouc atakovdna se strany anonymné, mné vSak zndmé, hlavné pro
Maloméstsky roman a knihu o Svétlé, chtéla jsem odhoditi péro. Le¢ Cetba Millovy
knihy O poddanstvi Zen 1épe mne poucila. Neuznana, Stvdna, hanobena, neustanu do
posledniho dechu konati svou povinnost pro narod sviij a zensky svét ¢esky. Vim,
nauéila jsem se tomu draze: mym cilem neni §t&sti, jest jim utrpeni — a prace.*”'

Zajimaveé jisté bude poslechnout si alespoii néco z toho, co o své matce napsal
literarni kritik Arne Novak (1880-1939): ve svych Piehlednych déjinach literatury
Seské®® cituje zdila ,Piispévek k psychologii &eského lidu“ J. Karaska:
...k dislednému realismu pronikajici psycholog vychodoceského venkovana,
Teréza Novakova, stejné silnd v ideovém pojeti jako v promyslené skladbeé® (str.
769). Zaroven ale piSe, Ze ,,ani Holecek ani Teréza Novakova nepiekonali v sobé
romantiku nadobro* (str. 779). Do zajimavého kontextu zasazuje praci své matky na
str. 830 a 831: ,,Teréza Novakova patfila vedle Holecka, Sladka a Raise k tém,
znichZz cerpalo nové agrarni hnuti (zalozeni agrarni strany), ac tito autofi patfili
vlastné€ uz k ptedchozi generaci.* Na str. 1491 zase zatazuje Novakovou vedle Svétlé
a BeneSové a charakterizuje je jako ty, které maji  ,,poslani mravnich
a intelektualnich strazkyn duchovnich zdroji®, oproti ,,basnickym zkraslovatelkdm
Zivota® Némcové, Svobodové a Jesenské. A timto zplsobem by se dalo pokracovat
jesté velmi dlouho.

Mnoho prostoru vénoval Teréze Novakové ve svych kritikach F. X. Salda
(1867-1937). ,(T.N.) zacinala studiemi folkloristickymi, aby se dobrala SirSiho
stetézeni osudii lidskych a jejich vklinéni do ideovych proudii spolecensky
obrodnych v Jitim Smatlanovi, v Dragarovi, v Détech &istého Zivého. Co ji vadi, aby
stvotila dilo s ndrokem na preziti do budoucnosti, jest nedostatek plamennéjsi intuice

basnické. Jakasi Sediva pouta sviraji u ni rozlet postav a dusi tragicky piizvuk jejiho

0 Vra Vrzalova, vysvétlivky k Teréza Novakova, Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 378
>! Teréza Novakova, Vlastni Zivotopis: Roztrousené kapitoly, Praha 1961, str. 11
52 Arne Novék a Jan V. Novak, Pfehledné dgjiny literatury eské, reprint Brno 1995
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«53

prisného poselstvi. ,Monumentalniho naturalismu dorostla jedind Teréza

, , v v s v 54
Novakova v Détech ¢istého zivého.*

»ZVvIasté cenné jsou vSak jako ptiklady
historismu funkéniho dvé vyznamné spisovatelky: Karolina Svétla a Teréza
Novakova... Novakovd ma pred Svétlou vtomto sméru jedno plus: pozorovala
opravdu historismus v ¢innosti, pozorovala zbytky sektarského zivota v odlehlych

, , ; 55
ustranich venkovskych...*

2.2. Kritika pramenné hodnoty

Zvlastni vyznam a dulezitost ma hodnoceni téch, kterych se sbirani podkladii
pro literarni tvorbu Terézy Novakové tykalo bezprostfedné. Nebyva Castym jevem,
ze by ti, o kterych je referovano, méli bud’ moznost nebo zajem a schopnost provést
takovouto reflexi. Na nésledujicich fadcich je dan prostor hodnocenim a postiehtim
zachycenym v knize Josefa a Velimira Dvoiakovych ,,Ceskobratrské Proseésko®:
,»Sveé znalosti, ziskané dikladnym poznavanim venkovského Zivota pfimo na misté
a osobnim stykem, promitla do svého dila, takze Cetba jejich romant a povidek ndm
dava zivy a vérny obraz vnéjSich podminek a vhled do vnitiniho duchovniho Zivota
lidi.«>® V ¢asti knihy zabyvajici se jednak postavou proseéského evangelického
farafe Antonina Kadlece, jednak podobou fary a jejiho okoli je jako hodnovérny
zdroj citovana pasaz z roméanu ,,D&ti &istého Zivého*,”’ ktery byl podle Dvorakovych
psan ,,s hlubokym vciténim a porozuménim pro duchovni Zivot a zapas lidu.«®
A jesté popis procesu vzniku Novakové literatury tykajici se Prosecska: ,,Aby jeji
literarni prace byla pravdivym odrazem skuteCnosti, snazila se cestami po vsich
a meésteCkach poznat Zivot venkovského lidu, jeho prostiedi, obydli, kroj, zvyky, fec
i1 zivotni nazor. Tim se dostala i k ndrodopisu a napsala i nékolik narodopisnych
studii. Z této vlastni podrobné znalosti zivota lidu vyrostla pravdivost a poutavost

jejiho literarniho dila.*

> F. X. Salda, Nejnovéjsi krasna proza ceska, 1934: Z obdobi Zapisniku II., Praha 1988, str. 41

' F. X. Salda, ptednaska ,,Problémy lidu a lidovosti v nové tvorbé basnické®, 1931: O uméni, Praha
1955, str. 89

> F. X. Salda, Dvoji d&jepisectvi, 1928: Z obdobi Zapisniku I., Praha 1987

5 J. Dvoréak a V. Dvorak, Ceskobratrské Prosedsko, BeneSov 2006, str. 178

57J. Dvotéak a V. Dvorak, Ceskobratrské Prosedsko, Benesov 2006, str. 203

%% J. Dvorak a V. Dvorak, Ceskobratrské Prosedsko, Benesov 2006,, str. 204

%% J. Dvorak a V. Dvorak, Ceskobratrské Prosedsko, Beneov 2006,, str. 281 — 282
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Ze svého specifického pohledu na plivod a pfi¢iny fenoménu ndbozenskych
hnuti vychodnich Cech piinasi hodnoceni Novakové také price Markéty a Milana
Machovcovych ,,Utopie blouznivcll a sektarti*: ,Jiraskova pritelkyné Teréza
Novakova pristoupila poprvé kpokusu o obsahlé beletristické zpracovani
vychodoceskych sektaiti v knize ,Déti Cistého zivého, obsahlé kronice Zivota zbytktl
,blouznivct‘ po celou druhou polovinu XIX. stoleti. Novakova nejen prostudovala
celou dosavadni odbornou literaturu, ale béhem svého nékolikaletého pobytu
v Prose¢i u SkutCe se pfimo stykala s potomky a pamétniky ,blouznivci‘, takze
v uréitém ohledu ma jeji prace pfimo i dokumentarni cenu. I Novakova sice jeste
poklada — stejné jako Jirasek — sektafstvi za hnuti v jadie nabozenské a omlouva
sektare za ,blouznéni‘; na rozdil od odbornych spisovatelii své doby vSak Novakova
hluboce chape a sympaticky li¢i demokratické a utopistické snahy sektaiti. I kdyz
prace pusobi ponckud ... nepiesvédcCive tim, ze autorka vklada svym polosmyslenym
postavam do ust piimo vyroky z dochovanych vyslechii sektarii starSi doby (bez
zietele k tomu, zjakého stupné vyvoje hnuti ten ¢i onen vyrok pochézi), prece ji
nalezi zasluha pro celkové sympatické ocenéni demokratickych snah sektait. Teprve
timto dilem Novakové zacali byt vychodocesti sektafi znami celé Ceské vefejnosti
ado jeji demokratické casti pronikly zasluhou Novakové po prvé sympatie
k sektafim. V tom je nehynouci zasluha jejiho dila. Nepfimo se vztahuje
k sektaiskému hnuti i jind prace téZe autorky, ,Jiti Smatlan®, ve které presvéd&ivé li¢i
myslenkovy vyvoj typického vychodoceského hloubavého lidového myslitele, jenz
se samotnou logikou svych nazorii dostdva od katolicismu k protestantismu,

60 Ve ’ .y r
“* Za povsimnuti stoji u takového

k popteni protestantismu a posléze k socialismu.
ptisného kritika, jakym prof. Machovec dozajista byl, n¢kolik postfehil. Jednak to je
fakt, ze Novakova sva terénni zkoumani konfrontovala s veskerou do té doby
vydanou literaturou zabyvajici se touto tematikou, takze mizeme soudit, ze v této
dobé a v téchto pracich se nedostava ke slovu pfehnany romantismus mladé Terézy
Novékové, ktery ji byl, jak je zminéno vySe, obcas vytykan. Alespoil ne takovy
romantismus, ktery by uskodil hodnovérnosti a piesnosti ji zachycenych redlii.
V citované pasazi uvedena vytka nepiesvédcivosti mize z naSeho pohledu vyznivat

naopak pozitivné¢ a doslovné vyroky z dochovanych vyslechli sektarii star$i doby

maji naopak svou pramennou hodnotu. Zmiflovana nezasazenost téchto vyrokl do

59 Markéta Machovcova a Milan Machovec, Utopie blouznivct a sektaid, Praha 1960, str. 267 — 268
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odpovidajicich realii nemusi byt chybou, nejen Machovcovi, ale i dal§i autofi
uvadéji, ze formy prohldseni tykajici se vérouky proplouvaly, objevovaly se a opét
mizely nejenom postupem casu, ale i na riznych mistech.

Jako zastupce kritiky nejnovéjsi doby uvadim Zdenka R. NeSpora a jeho
knihu ,,Vira bez cirkve?«t! »Sektaiskému hnuti vSak zasvétila podstatnou ¢ast svého
dila ptfedev§im Teréza Novéakova, ... Ve vSech tfech romanech, i v nékterych dalSich
povidkach, pfitom Novéakova vychdzela jednak z dochovanych pisemnych pramentl,
takze napiiklad vyslychanym sektaiim vkladala do ust skute¢né vypovédi zapsané
ve vyslechovych protokolech, a také z mistnich vypravéni pamétnikd, které sama
zaznamenala na ProseCsku. To vSak neznamenalo, ze by Novakova pIné pochopila
sektarské mysleni. Naopak se je snazila vylozit predevS§im v kontextu zoufalého boje
lidské individuality za vlastni Zivotni nazor a presvédceni, jako projev heroického
individualismu. Pfedpokladala pfitom ..., Ze toleran¢ni sektéii byli tak intelektualné
zdatni, ze (v originale!) Cetli Voltairovy spisy a byli tak ,skutecnymi‘ osvicenci
a deisty. To je zcela zfetelné¢ mylné, stejné jako jeji predstava, ... Ze ,nabozensti
blouznivci‘ byli pro svijj individualismus a osvicenskost jakymisi narodnimi buditeli,
ponévadz spole¢nosti napomahali zbavovat se tradi¢nich dogmat. Ve skutecnosti
totiz, s vyjimkou nékterych svych vidch, byli pfedevSim stoupenci skupinového,
tradicionalistického naboZenského presvédceni, vychdzejictho =z ptfedmoderni,
,barokni‘ mentality. Teze o jejich modernistickém charakteru je proto nanejvys
opakovanim (doc¢asného) omylu jejich soucasnikli, némeckych osvicenct o tom, ze
byli jejich souvérci. Novakova vSak na druhou stranu spravné poznala sektaiskou
pevnost ve vife a jejich az fanatickou snahu vlastnimu nabozenskému presvédceni
dostat, ktera byla pro celé hnuti tak charakteristicka a ktera ptispé€la i k jeho rozkladu
a zaniku. Pesimisticky konec romanu D¢ti Cistého zivého, kdy tolerancni sektatstvi
nejsou s to nic ucinit, a jeho nejmyslivéjsi predstavitel nakonec spaché sebevrazdu, je
proto do zna¢né miry v€rohodnym vykreslenim vyvoje sektaiského hnuti ve druhé
poloving 19. stoleti. I pies celkové pesimistické vyznéni — a mozna prave pro néj — si
totiz Novakova uvédomila, Ze zdkladnim rozporem mezi sektéfi a (n¢kterymi) jejich
,povolenymi‘ soucasniky byl protiklad mezi snahou o duchovni povzneseni a témi,

3

kdo se spokojili vyluéné s materidlnim prospéchem.“ To, Ze Novékova plné

61 7den&k R. Nespor, Vira bez cirkve?, Usti nad Labem 2004, str. 214 — 215
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nepochopila sektafskou mentalitu, nebyl nedostatek studia a nedostatec¢nost
podkladd, ale to, Ze nebylo mozZno tuto mentalitu zvnéjSku plné pochopit. Nejen
kviili komplikovanosti u€eni, ale kvili rozdilnostem, takze se da prakticky fici, ze co
,blouznivec®, to originalni myslenkova konstrukce. Zpravu o tom, Ze jeden ze
sektari z Ceské Rybné vlastnil a pomoci slovniku pracné &etl Voltairovy spisy,
nejsou domnénkou Novadkové, ale svédectvim jejiho hlavniho informatora
pochazejiciho z ,,blouznivecké rodiny, Josefa Chalupnika. JistéZe to nebyl obvykly
zjev, ale jakakoli pauSalizace mnohotvarného hnuti je vzdy zavadéjici. Ohledné
»teze“ souvérectvi némeckych osvicenci s lidovymi ,deisty” to byli pravé tito
osvicenci, ktefi se do této pozice stavéli. Novakova pise ve svych poznamkach
nazvanych ,Material k Adamitim &ili Izraelitim“®® v souvislosti s deportacemi
téchto lidi, ze ,,némecti spisovatelé¢ velmi se ujimali ¢eskych deistii a abrahamiti,
zvlasteé racionalisté. Chvali je jako vyznavace nabozenstvi rozumového, jich uceni
pro poklid statu je prospéSno a popisuji, kterak dlouho patrali po pravdé, kterak ji
v bibli nalézati se domnivali a kterak se pak ni¢eho jin¢ho ptidrzeti nemohli nez
rozumu, jelikoz jim bible odiata.” Nebyla to tedy Novakova, kterd by pfipisovala
némeckym racionalistim souvérectvi s ¢eskymi ,,deisty®, ale byli to pravé némecti

spisovatelé, ktefi se, byt mozna myln¢, k t€émto sami hlésili.

3. ZDROJE INFORMACI POUZIVANYCH TEREZOU NOVAKOVOU

K posouzeni toho, zda je mozno Novéakovou povazovat za hodnovérny zdroj
a jeji dilo za pramen k poznavani specifik vychodoceského evangelictvi, je

samoziejme nutno zjistit, jakym zptisobem ona sama ziskdvala informace.

3.1. Informace ziskané z vlastnich narodopisnych studii

Jak jiz bylo feceno, na pocatku vSeho toho stilo zaujeti venkovskym lidem
a jeho hmotnou, a pozdé¢ji i duchovni kulturou. Nejprve to bylo prfest€hovani se
Novakovych na litomyslské predmeésti Zahrad’ s vesnickym charakterem v roce 1887.

Ve stejném roce se konala narodopisnéd vystava, na kterou Novéakova sbirala lidové

62 Teréza Novakova, Material k Adamitim &ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP
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vysivky a litomyslsky kroj. V roce 1893 ve Vlastnim Zivotopisu pise: ,,Ku knize ¢rt
apovidek zrazovité krajiny vychodoceského kraje jiz déle si sbirdm materidl,...
Poznani okresu poli¢ského, vysokomytského, skutecského, vibec dosud mi
neznamého pohoti Ceskomoravského umoznilo mi 100 zl cestovni stipendium
Svatoboru, cesty dosud vykonané hojného poskytly mi vytézku, na jehoz zpracovani
netrp&livé se t&§im.«*

Konkrétné jakym zplisobem ziskavala tento material popisuje ve svém ¢lanku
,Né&co o nabozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech®: ,,Sedéla jsem jednou
v nedéli o velké v kostele MladoCovském, (jenz je farnim pro vsi Desnou, Mladocov,
Budislav, Pofi¢i, Zrnetin, Kamenné Sedlisté, Vranice, JaroSov a Choténov) vedle
zenStiny nemladé odéné tmavou jupkou a sukni a Cernym Satkem ,na babku‘ tésné
kolem cela ovazanym. Jak jsem se hned po msi dovédéla, byla to také jeptiska —
tertiarka. Ze neméla jsem s sebou modliteb, vypijéila jsem si je od ni, vidouc, Ze ma
dvoje, objemné. Podivila jsem se knizce té. Vztahovala se skorem upln¢ k Panné
Marii, Spasitel, jak jiZ fe€eno vzyvan jako syn jeji, 1 odstavce modlitby mesni, nesly
ze mi mohla modlitby pujciti a kdyz na otazku jeji, zda-li se mi libily, odpovédela
jsem, ze mne zajimaly a Ze jsem podobnych jesté necetla, radostné véfila, Ze snad ze

NI 64
mne ucinila proselytku.*

Ptesnou pfedstavu o tom, jak vypadaly Novakové
,narodopisné vypravy“ si lze u¢init z érty U Fillipich v Cachnové® li¢ici navitévu
vesnické chalupy a udivujici ,,zvédavost* Novakové, kterd popisuje vzhled, vybaveni
domku, obleceni jeho obyvatel, jejich praci, vzpominky a zivotni ndhledy.

Nejenom své narodopisné sbirky pouzivala Novakova, ale také vyuzivala
poznatkll a postiehl ostatnich. Krom¢ nize zminéného Josefa Chalupnika to byl také
Frantisek Kluson, fidici ucitel v Budislavi, jehoz krasopisné poznamky s nazvem

»Zvyky a obycCeje z okoli Budislavského* jsou ulozeny v osobnim fondu Terézy

Novakové v Narodopisném muzeu v Praze.

83 Teréza Novakova, Vlastni zivotopis: Kamenité stezky, Hradec Kralové 1978, str.363
64 Teréza Novéakova, Néco o ndbozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
65 Teréza Novakova, U Fillipich v Cachnové. Vysokomytsko, Vysoké Myto 1931
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3.2. Josef Chalupnik

Takovy zdroj informaci, jakym byl pro Novakovou Josef Chalupnik, si
zaslouzi samostatnou kapitolu. Pii prochdzkach po kraji zasvécenych predevsim
sbéru narodopisnych dokladl a pozdéji také podkladi ke svym romaniim a povidam,
na kterych Novakovou doprovazel, jak jiz bylo vySe zminéno, jeji syn Theodor, poté
Arne, byl Teréze Novakové doporucen ucitel Josef Chalupnik (1860 — 1933), jakoZto
vynikajici znalec kraje a pfedevsim mistniho naboZenského hnuti. K prvnimu setkéni
doslo roku 1893. O tomto muzi Novakova pise: ,,Na dvoutfidce Ceskorybenské
r. 1893 byl poduditelem Sedivy jiz muz Josef Chalupnik. Rodak je z Prosece,
vychovan byl od byvalého starosty Vavry (bratra své matky), stryce pi. Rovenské,
jehoz syna také jsme poznali za pobytu v Budislavi. Tento Vavra, lidovy mudrc
a veliky Ctenaf, pfiznaval se k sekté t. zv. Adamiti, jiz vS§ak mezi sebou abrahamité
se zovou...“®® Podrobny zivotopis uditele Chalupnika najdeme v Dvotdkovych
Ceskobratrském Prosesku®’, ve kterém je zminéno, Ze jeho velkou Zivotni laskou
bylo patrat po zkazkach a vzpominkach tykajicich se historie evangelického zivlu
hlavné v obvodech sborG prosecského a krounského. Mél rozsdhlou knihovnu
a udrzoval si stalou informovanost o soudobych proudech hlavné némecké filosofie
a teologie, o kterych diskutoval s Arne Novakem, ktery mu také nejednu knihu bud’
doporucil nebo i1 vénoval. Chalupnik byl zasvécenym informatorem nejen Novakoveé,
ale také dalsim badatelim jako byli J. V. Simak pisici o prostonarodnim
nabozenském hnuti nebo K. V. Addmkovi, ktery shromézdil a vydal cenné primarni
prameny k déjinam nabozenského hnuti v tomto kraji. Chalupnik sdm pftispival
svymi ¢lanky do regiondlnich periodik a napsal stat’ o hnuti blouznivcl ve sborniku
krounského sboru ,,Z roboty ducha ke svobode«.%®

Jak je vSeobecn¢ znamo, vypravéni Josefa Chalupnika a jeho zivotni osudy
poslouzily Novékové jako namét romanu ,,Déti Cistého zivého*. Vydéani tohoto
romanu roku 1907 zpusobilo trhliny v jejich vzajemném ptatelstvi. ,,Roman ,Déti
Cistého zivého® vychdzel vroce 1907 na pokracovani v Kvétech ... V misté jeho

W w

se obratilo 1 proti Josefu Chalupnikovi jako informéatoru spisovatelky. Pfi¢ina jejich

6 Teréza Novakova, Material k Adamittim &ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP
87 J. Dvotak a V. Dvoidk, Ceskobratrské Prosedsko, Bene$ov 2006, str. 357-360
6% Karel Andrle (ed.), Z roboty ducha ke svobodg, 1931
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nespokojenosti spocivala v tom, ze ani zaména nékterych jmen neskryla aktéry
romanu do anonymity. Ob¢ané poznali pod cizimi jmény skutecné osoby jesté zZijici
a protestovali proti ,nepravdam® o jejich ¢inech a vyrocich. Nechapali nebo nechtéli
chapat, ze spisovatelce neslo o vérné kronikarské zobrazeni zivotnich osuda piedloh
jednotlivych postav romanu, ale o umélecké zpracovani procesu rozpadu sektaiského
nabozenského hnuti. Tomuto zdméru piizpisobila konkrétni dé€j 1 ¢iny a vyroky
romanovych postav. Na to m¢la jako spisovatelka pravo. AvSak v pfipadech, kdy
odchylky roméanového déje od déje skutecného byly jen malé a romanové upravy
byly pro pfislusnou osobu neptiznivé, bylo jejich rozhotceni pochopitelné. Toho si
byl védom Josef Chalupnik a zadal spisovatelku, kdyz se seznamil s textem romanu,
aby ho nevydavala v dobé¢, kdy hlavni ptfedstavitelé a jejich nejblizsi piibuzni budou

jestd zit. Obéval se, Ze roman jim zptsobi bolest.«®

Na to Novakova v jejich
vzajemné korespondenci odpovida: ,,...pracovala jsem nejen dle nejlepsiho svého
védomi a svédomi uméleckého i mravniho, ale v pevné vife, ze neublizim nikomu,
nybrz prospéji narodu, jehoz Zivotni prameny energie a bojii jsou tu pro lepsi
porozuméni ¢eské bytosti odkryty. Jen jedno mohlo by boleti ur€ité osoby: smrt
Kvapilova; ale zase nevim pro¢ boleti; veliké sympatie, které hledim ziskati pro tento

vzacny lidovy zjev, jsou spide zesilovany jeho koncem.«”

3.3. Informace ziskané ze sekundarnich zdroju

Literatura zabyvajici se nabozenskymi pomeéry byla jiz v dobé Terézy
Novakové, tedy ve 2. poloving 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti, pomérn¢ bohatd,
vcetné literatury o lidovych nébozenskych hnutich tykajicich se pfedevSim nasi
oblasti. Novékova tak méla moznost porovnavat sva terénni badani a vypovéedi
zainteresovanych lidi s dosavadni odbornou literaturou. Tuto literaturu na zéklad¢
svych porovnani a vlastnich zkusenosti méla moznost hodnotit, coz také ve svych
zapiscich ucinila. Vzhledem k tomu, Ze dalsi a viceméné jediné dikladné kritické

posouzeni  téchto  spisi  jakozto  pramenti bylo uvedeno v knize

% Ludmila Knizkova, Pratelstvi u¢itele Josefa Chalupnika se spisovatelkou Terézou Novakovou a

s jejimi syny Theodorem a Arnem ve svétle vzajemné korespondence: Chrudimské vlastivédné listy
5/1995

7 Teréza Novakova, dopis Josefu Chalupnikovi z 17. 1. 1908, citovan v Ludmila Knizkova, Pratelstvi
ucitele Josefa Chalupnika se spisovatelkou Terézou Novakovou a s jejimi syny Theodorem a Arnem
ve svétle vzajemné korespondence: Chrudimské vlastivédné listy 5/1995

31



M. a M. Machovcovych ,,Utopie blouznivci a sektaii’', uvedu u kazdé knihy také
pro porovnani postiehy prof. Machovce. O jaké autory a dila v t¢ dobé dostupna tedy
Slo?

V rukopisu ,,Material k Adamitim a Izraelitim*’?

je jako prvni uvadén
J. A. Helfert a jeho ¢lanky v Muzejniku (CCM) ,,0 tak fedenych blouznivcich
naboZenskych® zlet 1877 a 1879. O své metod¢ vypisovani pro ni dilezitych
informaci Novakovd poznamenava: ,,...co je pozoruhodno, neb co osvétluje
souvislost s ostatnimi vyznanimi. Také co odporuje vyrokiim p. u¢. Ch. (Josefa
Chalupnika).“” , Helfert precisuje své stanovisko ptisn& katolické, zatracujet’ valky
a boufe XV. — XVII. véku jako zédhubu vlasti a zmarteni jeji budoucnosti slavné. Dle
toho ziejmo, Ze vSecky vyroky na prospéch adamitl u¢inéné neb zaznamenané slusi
zvysené ceniti, vyroky proti nim (zvlasté o nefestech) brati opatrn€. Ostatné jsou to
spisy z protokollt katolickych kn&zi.“™ Prof. Machovec fika, e Helfertem
v 70. letech 19. stoleti za¢ind moderni odborné badani o lidovém sektaiském hnuti.
Ocenuje to, Ze jeho prace byla ,,na svou dobu a vzhledem k tomu, Ze to byl viibec
prvni pokus tohoto druhu, pomérné dosti zdafily a v lecjakém ohledu cennéjsi nez
mnohé odborné prace pozd&jsi“” Pozoruhodnd je podle Machovee Helfertova
svédomitost pii studiu archivnich prament a literatury osvicencii, naopak chyba byla
v jeho metodologii, kdy Helfert jako katolik, byt nijak fanaticky, neciti naprosto
potfebu klast si otazku po hodnovérnosti sekundarnich pramend katolické
provenience, se kterymi predev§im pracoval. V tomto se naprosto shoduje nahled
Novakové (ktera byla v porovnani s Helfertem v obdobné pozici) a prof. Machovce.
Dal§im zminovanym je Antonin Rezek a jeho kniha ,,Dé&jiny prostonarodniho
hnuti nabozenského v Cechiach od vydani toleranéniho patentu az na nase Gasy®,
vydana v Praze r. 1887. U tohoto autora Novakova lapidarné poznamenava:
,Vypisuji jen to, co neni v Helfertovi a co se tykd bezprostiedné blouznilcii, ne

tajnych evangelikii. Neni toho mnoho.*’

Jak poznamenava prof. Machovec, Rezek
prostudoval jesté vEétSi mnozstvi prament, ale vétSinu své prace sam fyzicky znicil.
Rezek klade nejvétsi diraz na statni zadznamy o feSenich problémi se sektaii. Je

zastancem teorie ,,samozrozeni‘ sektafstvi na rozdil napiiklad od Svatka, jak

! Markéta Machovcovéa a Milan Machovec, Utopie blouznivci a sektait, Praha 1960

72 Teréza Novéakova, Material k Adamittim ¢&ili Izraelitam, rkp. 14 11, LA PNP

3 Teréza Novéakova, Material k Adamittim &ili Izraelitam, rkp. 14 11, LA PNP

" Teréza Novakové, Material k Adamittim ¢&ili Izraelitam, rkp. 14 11, LA PNP

> Markéta Machovcova a Milan Machovec, Utopie blouznivci a sektait, Praha 1960, str. 250
78 Teréza Novakova, Material k Adamitim ¢ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP

32



poznamenava Novakova, ktery odvozoval novodobé ,adamity”, ,deisty*
a ,,abrahamity* pfimo od sekty adamitt husitské doby.

Novakova pak jesté uvadi Chrudimsko Karla Adamka, vydané v Roudnici r.
1878 a popisuje jej takto: ,,Zpravy zde obsazené jsou proto tak cenné, ponévadz
jediné sahaji do nov&jsi doby.«”’ Kromé& novych daji porovnava Adamkovu praci
s Helfertem, u kterého jsou obdobnd témata podle ni poddna obSirnéji. Prof.
Machovec Karla Addmka nezmiiiuje, protoZze svého otce v rozsahu sebraného
materidlu ptekonal Karel Véaclav Addmek a jeho ,Listy k d&jinam lidového hnuti
nabozenského na ¢eském vychodé v XVIIL. a XIX. Véku®™. Dil 1: z let 1750 az 1782,
Praha 1911 a Dil 2: z let 1782 az 1870. Praha 1929 by byvaly byly Novakové

zdrojem nejcennéjSim.

4. NABOZENSKE POMERY VYCHODNICH CECH V DILE TEREZY
NOVAKOVE

4.1. Vymezeni oblasti

Oblast, o kterou zde jde, Novakova nazyva ,nejvychodngjsimi Cechami
a vymezuje ji takto: ,,Nejvychodné&jsi cip kraje Chrudimského, okresy politické
Vysokomytsky, Litomyslsky a Poligsky...“”® Jde o oblast jizniho Vysokomytska,
Litomyslska, Poli¢ska, Skutecska, Castecn¢ az Hlinecka s pfibliznym stfedem
v Prose¢i. Historicky §lo o panstvi rychmburské, novohradské, koSumberské,
litomyslské a kralovského mésta Policky.

I dnes je to kraj vzdaleny od velkych mést, se zachovalym ¢ist¢ venkovskym
rdzem a s mnohymi odlehlymi kouty. Nejinak, Iépe feCeno mnohem vice tomu tak
bylo v minulych staletich. Odlehlost a razovitost je obvykle uvadéna jako jedna
z hlavnich pfi¢in jevu vyskytujiciho se zde v minulosti v nezvykle velké mife. Je jim
tak zvané nabozenské blouznivectvi, lidové pismactvi, ¢i hluboko sahajici
Ceskobratrska tradice, podle toho, kdo a s jakymi piedpoklady ¢i zdmérem o tomto
fenoménu mluvi. Ze byla tato oblast poznamenana souZitim obyvatel rizného

vyznani, je dodnes patrné na mnoha mistech, a to i piesto, Ze také zde byly mnohé

" Teréza Novakova, Material k Adamitam &ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP
78 Teréza Novakova, Néco o ndbozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
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kofeny a vazby vyvraceny ¢i alespoil znacné uvolnény béhem Ctyficeti
»socialistickych® let. A tak tu vidime vyraznou sakralni architekturu baroka vedle
poloukrytych toleran¢nich modliteben evangelickych, hibitovy katolické uvnitt vsi
a evangelické stranou, v polich, historie ocenuje skolstvi piaristické a jezuitské a zase

obdivuje pronasledované pismactvi zosobnéné v povésti o Lukasové zpivajici lip€.

4.2. Strucné shrnuti cirkevnich déjin oblasti

Kraj, o kterém je zde fe¢, mél i pies relativni odlehlost velmi bohatou a starou
historii. Jiz od nejran¢jSich d&jin byla zakladani zdejSich sidel v rezii klaSterd —
nejprve opatovického, v jehoz zakladaci listiné z r. 1073 je zminka o starobylém
hradisti Vraclavi smutné proslulém vyvrazdénim VrSovct vr. 1108. Brzy ale jiz
1zde vznikaji dalsi klastery — benediktinsky, pozdé&ji premonstratsky v Litomysli
kolem r. 1099 a o néco pozdé&ji klaster v Podlazicich. V dalSich stoletich pak teprve
vznikaji Slechtické hrady (Rychmburk, Litomysl, Kosumberk) a kralovskd mésta
Vysoké Myto a Policka. Kromé toho je vr. 1344 zaloZeno litomySlské biskupstvi
zaniklé za husitskych valek.

z Chlumu je dokonce jednim z privodct M. Jana Husa na kostnicky koncil. Vale¢na
viava husitskych valek se tudy také prohnala a pfinesla zkédzu predevSim
podlaZzickému klaSteru. Jiz v této dob¢é se objevuje napéti v podobé sympatizanti
obou odpiirnych stran — oproti husitské vétsing je hrad Rychmburk v drzeni Arnosta
Flasky z Rychmburku, pfivrzence cisafe Zikmunda, a proto byl také roku 1425
dobyt. V polovin¢ 15. stoleti se stavaji pany podlazického panstvi Kostkové
z Postupic, stoupenci Jednoty bratrské zformované r. 1457 v nepfili§ vzdaleném
Kunvaldu a stavbou Nového hradu v tehdejsi obci zvané Bozi dim Kostkové
zakladaji napfisté jiz novohradské panstvi. Diky tomuto rodu, jemuz patiila
1 Litomysl, se toto mésto stavd vyznamnym centrem Jednoty bratrské a brzy nejen
zde, ale také ve Skut¢i vznikaji sbory Jednoty. Tradi¢né katolicky Rychmburk je od
r. 1558 vdrzeni rodu Berkli z Dubé, ktefi na svém panstvi jen nucené trpéli
utrakvisty, stoupence Jednoty pak pronasledovali. Oproti tomu blizky slavatovsky
KoSumberk byl bratrskou bastou, dokonce s bratrskou Skolou navstévovanou

pfislusniky = vyznamnych Slechtickych rodid (Albrecht =z Valdstejna, Karel
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z Lichtenstejna, Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka aj.) Zna¢na cast obyvatel
koSumberského panstvi se pravdépodobné hlésila k Jednoté, o ¢emz sveédéi také
existence sboru v dnes nepatrné vesni¢ce o nckolika malo obyvatelich Stfitezi
s kazatelskou stanici v Doubravicich. Josef Dvotdk o sboru ve Stfitezi pise: ,,Stfitez
byla zfejm¢ malym sborem Jednoty, knézi vSak odsud postupovali do vyznamnych
stiedisek Jednoty, do Brandysa n. Orl. a do Mladé Boleslavi. Zda se, Ze uz pred
Bilou horou sbor zanikl. Sousedni obec Hluboka pattila k obcim, v nichZ byla znacna
&ast evangelikil, takZe Ize predpokladat, Ze byli potomky Bratii stiitezského sboru.“”

Po Bilé hofe se trautsonovské panstvi novohradské, berkovské panstvi
ktera zacala kvili nedostatku katolickych knézi pfipojenim mnohych okolnich
farnosti k luzské fafe. I po postupném osamostatiovani méla LuZze sehrat
v protireformaénim sili v $irokém okoli vyznamnou roli. V romanu Jitiho Sotoly
TovarySstvo JeziSovo, ponurém jako tehdejSi doba zvlast pro tajné nekatoliky, jsou
sugestivné popsany udélosti konce 17. stoleti, kdy na pozvani Marie Maxmilidny
Hyzrlové, koSumberské pani, pfichdzi jezuitsky fad do Luze, aby, bohaté¢ zajistén,
pusobil po blizkém i vzdaleném okoli ve prospéch vitézného katolictvi. V roce 1745

M . 6C

byl i tento kraj ,poctén“ plisobenim Antonina KonidSe. Nejen drsné nuceni
k prestupu k jiné vife a kruté pronasledovani, ale také neutéSené hospodarské poméry
tficetiletou valkou zdecimované zem¢, mély za nasledek také nepokoje, za vSechny
jmenujme selské povstani r. 1680 na Litomyslsku, jak jinak, nez s tragickymi
nasledky pro své vidce.

Zbytky nékdejsich utrakvistl a bratri prozivaly t€zké casy, ptesto se dlouho
udrzela urcita skrytd organizace podporovana tajné pfichazejicimi emigranty, zvIast
ze Saska. Tajné schiizky, slouzeni Vecefe Pané, Cetba zakdzanych knih — bud’to
uchovanych z ptedbélohorské doby nebo ptinesenych emisary ze zahranic¢i — to vSe
se muselo dit v utajeni a prozrazeni znamenalo velmi kruté tresty. To vSe bylo
divodem k ¢etnym tajnym odchodim do zahrani¢i, bud’ individudlnim nebo
organizovanym, jejichz prozrazeni koncivalo tragicky.

Touzebny konec vSech téchto represi mél v oCich lidu pfinést tzv. Toleran¢ni

patent cisafe Josefa II. z13. listopadu 1781. UZ jen to, sjakym zpoZdénim

a neochotou ufadi se dostaval do odlehlejSich koutd, jaké famy jej provazely,

7 J. Dvotak a V. Dvoidk, Ceskobratrské Prosecsko, BeneSov 2006, str. 26
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nasvédcovalo tomu, ze nebude vSem problémtim konec. To méli zdhy poznat ti, ktefi
se na ufady pfisli hlésit a trvali ,,vyslovné na ptfihlaSce k husitim, ¢eskym bratiim,
staroeské &i starobratrské vite. Utady samoziejmé dobie védély, Ze jde o riizna
vyjadiené stejné prindlezitosti k Ceské reformaci, pravé to vSak nemélo byt
pripusténo.«®® Samozfejm& mnozi netusili, k jakému povolenému vyznani se
ptihlasit, a mnozi zklamané odchazeli. Velice dilezitou tlohu v tomto obdobi sehrala
vyjimecna osobnost kralovéhradeckého biskupa a osobniho pfitele cisafe Josefa II.
Leopolda Haye. M¢l za tkol, a to tkol nesmirné nesnadny, dohlizet na spravné
provadéni prestupli, predchizet nedorozuménim nebo dokonce provokacim
vyskytujicim se naobou stranach. Pro tfady nemilym piekvapenim byl pocet
ptestupujicich a také jejich casto velmi odlisné pozadavky, ,,vyznani viry* a neziidka
velikd uminénost a nelstupnost podporovand rozSifenou piedstavou o pouze
neinformovaném laskavém cisafi a svévolnych turadech.

Vzapéti po vydani Tolerancniho patentu na podzim 1781 vznikaji v tomto
kraji evangelické sbory hlasici se k helvetské konfesi. Je to jednak sbor v Krouné
v roce 1782 (320 ptihlasenych nekatolikl z 24 obci) s fardfem Ferencem Kovécsem,
Svratouchu vroce 1782 (99 ptihlasenych z 10 obci) s farafem Vinczenczem
Mihalym, Borové vroce 1783 (132 ptihlaSenych z 6 obci) s fardfem Danielem
Martonem, Telecim vroce 1783 (249 ptihlaSenych z 9 obci) s farafem Istvanem
Galem, Prosec¢i vroce 1783 (200 piihlaSenych z 19 obci) s farafem Miklosem
Toronyaiem a Lozicich vroce 1783 zahrnujici 38 obci s fardafem Gyogrym
Nagyem®. Sbory vobcich patficich k rychmburskému panstvi mély znaéng
usnadnénou pozici diky svému vlastnikovi hrabéti Filipu Kinskému, ktery jako jeden
z mala zéastupcti vrchnosti nejenze aktivné zajiStoval svym nekatolickym poddanym
duchovni spravce u superintendenta Szalaye v Uhrach, ale poskytnul finance
a material na stavbu modliteben. Kromé toho vznikaly cetné evangelické hibitovy,
aby se zabranilo sporiim o pohiby nekatolikli na stavajicich hibitovech. Dodnes tak
1 malé obce mivaji dva hibitovy — u kostela ve stfedu vsi katolicky a poné¢kud stranou
evangelicky.

Je tfeba také mit na paméti pro toto obdobi, Ze to byla skute¢né pouze doba
tolerance, nikoli rovnopravnosti stditem povolenych cirkvi, coz pro evangelické sbory

znamenalo mnohé komplikace v podob¢ povinnosti véficich odvadét poplatky stale

% Eva Melmukova, Patent zvany toleran¢ni, Praha 1999, str. 149
81 Kol., Evangelici v rané toleran¢ni dob& v Cechach a na Moravé, Praha 1996, str. 70-72 a 91-98
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také jeste katolickym faraiim, vedeni matrik katolickou duchovni spravou, zékaz
zpévu a kazani pii evangelickych pohibech atp. Nové vzniklé sbory mély tézkosti
pfedevsim v téchto oblastech: jednak to byly zvnéjSku vztahy s cirkvi katolickou
ajejimi knézimi a vztahy s vrchnostenskymi ufady, ajednak vnitini problémy,
obvykle v podobé nedostatku duchovnich, ptipadné vyhrady proti nim nebo jejich
neznalost ¢eského jazyka a déale v podobé& aplikace helvetského vyznani na pivodni
utrakvistické a bratrské tradice. Stim souvisi také problém ,,nadboZenskych
blouznivet®, jejichz piitomnost vétSinou pusobila na sbory negativné, Casto az
rozkladné. Nezanedbatelnym problémem byla ¢asto otazka financi, ochota véficich
podporovat svého duchovniho a zel, Ze Casto evangelické faraifské rodiny trpély
zna¢nym hmotnym nedostatkem, ktery n€kdy zptisoboval odchody farait ze sborti.

Revoluc¢ni rok 1848 mél dalekosdhlé disledky jak predevsim pro venkovské
obyvatelstvo zruSenim povinnosti roboty, tak také pro evangelickou cirkev, a to
v téchto nésledujicich zasadnich bodech zajiStujicich jeji svobodnéjsi postaveni:
Zrusila se platnost omezeni tykajicich se vzhledu modliteben, které dosud nesmély
mit vzhled a vybaveni jako kostely katolické (véze, zvony), zruSena byla povinnost
Sestitydenniho duchovniho cvieni pfi umyslu dosavadniho katolika ptestoupit
k jinému vyznéni a také ustala zavislost evangelické cirkve na katolickych faratich
v podobé vedeni matrik, placeni Stoly, ohladsek evangelickych zasnub v katolickém
kostele, potvrzovani kiestnich aj. listin katolickym farafem apod. Kromé téchto zmén
tykajicich se cirkevni organizace se promény dockala i oblast vetejné spravy. Pro
evangeliky bylo podstatné hlavné to, ze vrchnostenské spravy pii sidlech majiteli
panstvi byly nahrazeny statnimi Gfady v podobé okresii. Co se pak dotklo vyznamné
jednotlivych evangelikli bylo utvotfeni obci s mistni samospravou s volbou starosty
a zastupitelstva. Na tato dilezitd mista se pak mohli poprvé dostavat také evangeliéti
vefici.

Zrovnopravnéni se evangelické cirkve dockaly az vydanim cisafského patentu
Frantiska Josefa I. z 8. dubna 1861. Stale vSak pfetrvavala zna¢na podfizenost vici
statu, ale dilezitym momentem bylo utvofeni vrchni cirkevni rady (jmenované
cisafem) spole¢né obéma evangelickym cirkvim, ¢imz bylo do urcité miry vlastné
provedeno jejich sjednoceni, ke kterému méla fakticky dojit aZz o n¢kolik desetileti
pozdéji.

Dalsi obdobi je nejenom ve sledovaném kraji charakteristické vSeobecnym

narGstem informovanosti, a to pfedevsim formou vydavanych novin a casopisi
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(,,Cesky bratr*, ,,Ceskobratrsky hlasatel®, ,,Bethanie®, ,,Hlasy ze Siona®, ,,Hus®,
,wJednota®, | Evangelické listy®, ,,StrdZ na Sion&“, ,Narodni listy” nebo regionalni
,»Od trstenické stezky*). Také vzriista politickd angazovanost; jako ptiklad mtze pro
tuto oblast slouzit pout’ na Havli¢ckovy oslavy do jeho rodisté roku 1862 nebo tabor
lidu na hradé¢ KoSumberku konany r. 1870, ktery znamenal pro své organizatory
a ucastniky vySetfovani, pokuty i1 vézeni.

I pfes zruSeni nevolnictvi a roboty, a v nékterych piipadech paradoxné kvili
tomu, doSlo k vyraznému chudnuti nékterych vrstev obyvatelstva. To mélo za
nasledek pomérné pocetné vystéhovavani predev§sim do Ameriky. Podrobné o tomto
problému hovoti Karel Kysilka ve své historicko — statistické studii ,,Vystéhovalectvi
z Poli¢ska v letech 1850 — 1890“**: | Emigrace zachvatila zejména chudé podhorské
vesnice s evangelickym obyvatelstvem na zapad od Poli¢ky. Toto izemi navazovalo
na dalsi vystéhovaleckd centra v sousednich okresech - Svratecko, Krkounsko
a Proseésko na Vysokomytskou, resp. Chrudimsku, okoli Dolniho Ujezda, Budislavi
a JaroSova na LitomysSlsku a Jimramovsko a okoli Némeckého (dnes Snézného) na
Novoméstsku. VSechny tyto oblasti byly charakteristické relativnim pielidnénim,
nizkym podilem sobéstaénych zemé&d¢lskych usedlosti, a z toho vyplyvajici pievahou
vesnické chudiny - néddenikii a podruhli, nevynosnym tkalcovstvim a stradajici
venkovskou femeslnou vyrobou. Byvala slava skldren, zeleznych huti a hamrt, které
davaly obzivu nemalé c¢asti obyvatelstva, jiz byla minulosti. Evangelické
reformované vyznani mohlo dat svym véficim viru a silu, ale nemohlo je uzivit.
Celkem mtizeme odhadnout Ubytek obyvatelstva st€hovanim do Ameriky za 40 let
druhé poloviny 19. stoleti na fadové 1000 osob, z pfevazné miry z okoli Borové,
Teleciho, Brezin, OldfisSe a Kamence. V této oblasti zilo na 7000 lidi v r. 1850,
v roce 1890 pocet zdejsiho obyvatelstva jen mirné poklesl.*

Posledni 1éta 19. stoleti a prvni léta stoleti dvacatého do roku 1912, kdy
Teréza Novakova zemiela, se zdaji byt vtomto kraji dobou relativné klidnou,
jakymsi klidem pted boufi v podob¢ 1. svétové valky, kterd se tragicky dotkne vSech
nejen zdejsich obci. Ze ale neslo o souziti zdaleka idealni, o tom svédéi Josefem
Dvotédkem zaznamenané provolani prosecského katolického faradfe FrantiSka
Martinka z 8. prosince 1906 tykajici se nutnosti opravy mistniho kostela.® Stézuje si

na to, ze vSe protestantské je liceno jako vlastenecké, a naproti tomu vse katolické

82 http://www.fortunecity.com/victorian/durer/23/emigrace/policka.htm
8 J. Dvotak a V. Dvoidk, Ceskobratrské Prosesko, Benesov 2006, str. 292-293
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jako nicemné. A vzhled obou cirkevnich staveb jakoby tomu nasvédCoval a toto
potvrzoval. Protestantskou modlitebnu nazyva ,,synagoga satanae“ a varuje, Ze pokud
padne Prose¢ pln¢ do rukou protestantskych, ,.bude se rozlévati jako lavina a jiz

rozléva protestantismus do okolnich krajin.*

4.3. Pohled Terézy Novakové na cirkevni historii a pivod

naboZenskych tradic ve vychodnich Cechach

Od dob, kdy piedeviim hnuti nabozenskych blouznivci na vychodé Cech
zacalo poutat pozornost lidi s vice ¢i mén¢ védeckym pristupem k této problematice,
bylo vysloveno mnoho teorii vzniku tohoto fenoménu. Jedna znich hovorii
o pozustatcich utrakvistickych a bratrskych tradic a jejich zakrnéni v dobach
katolické protireformace. Jina si v§ima koncentrace téchto lidovych nabozenskych
projevil na relativné malém a specifickou krajinnou tvarnosti vynikajicim tzemi. Pro
tuto teorii je dulezitad odlehlost kraje, jeho neurodnost a nesnadna obd¢lavatelnost,
coz vSe pusobilo 1 na myslenkové utvaieni zdejSiho lidu. Dalsi vyklad ,,burzoazné
liberdlni* mluvi o ,,samozrozeni* sektafstvi z podminek, které¢ panovaly v 18. stoleti.
Jiny opét zdlraziuje sociadlni pfi¢iny akofeny sektafstvi hledd predevSim
v hmotnych podminkach Zivota venkovského lidu té doby.®® Prof. Machovec pak
prichazi s marxistickou teorii pivodu v tfidnich rozporech a bojich obyvatelstva,
které se jen ze setrvacnosti a nedostatku jinych zpiisobii vyjadieni projevily formou
nabozenského blouznivectvi.

Co o ptuvodu téchto jevli soudi Novakova? V rukopisu ¢lanku ,,Ve stopach
mysli lidoveé* pise, ze ,,kdo vSak vydava se na pout’ za ucelem spise poucnym, kdo
vedle rozkosnych lesnich udoli, mytin a houstin probadavé vesnic¢ky a samoty sezna
thned, Ze krajina s lidem ji obyvajicim, s jeho télesnou i duSevni zpisobilosti ¢ini
jediny nerozluény celek, disledny ve viech jeho &asticich.“® Dale pokraduje
obdivnym tonem o podle ni zneuznaném dr. Amerlingovi, ktery se v dobach teprve
se rodici etnografie zabyval ,,naukou o terrainu ¢i pade“, podle niz praveé v padé
»kotvi télesnd i dusevni povaha jednotlivce, lidu, naroda, jeho uméni vytvarného,

poezie, jeho véda a primysl, jeho pomér k lidem a narodnostem ostatnim, jeho

8 Markéta Machovcova a Milan Machovec, Utopie blouznivcu a sektait, Praha 1960, str. 258
% Teréza Novakova, Ve stopach mysli lidové, rkp. 23 11, LA PNP
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d&jiny — kratce ve.“®® Novakova zmifiuje, Ze tato teorie je v soudasnosti rozsifena
jako nauka o prostiedi ¢i milieu a na doklad toho zmifiuje srovnani krajiny Hané
s jejimi obyvateli, jejich ,,otevienost a stateCnost a naopak srovnani uzavienosti,
drsnosti zdejSiho kraje a takovych také jeho obyvatel — houzevnatych s ndbozenskou
neohroZenosti a obCanskou vytrvalosti.

Podobné mluvi také v tvodu dalsiho ¢lanku ,,Néco o nadbozenskych pomérech
nejvychodngjsich Cech*®’, kde tik4, Ze tento kraj ,,zajimav jest nejen konservativnim
rdazem, uzavienosti a odloucenosti... budi nasi pozornost poméry nabozenskymi mezi
lidem panujicimi.“ Ale vzapéti se pousti jakoby do jiné teorie pivodu této
zvlastnosti. Mluvi o hojnych tajnych vyznavacich viry podoboji a bratrské, ktefi se
zde ukryvali, ale kteti byli také vypatravani, véznéni a muceni ,,otci Jezuity*, v tomto
usili pak byly podporovani ¢lenové tadu jezuitd v Luzi a piaristd v Litomysli,
uvedenymi sem a financovanymi ¢lenkami §lechtickych roda, vlastnicich pfislusna
panstvi. V poznadmce na okraji s urcitosti piSe: ,,Neni pochyby, Ze predkové vétSiny
helvetil v krajiné ndmi zminéné byli ceskymi bratry, bylo se tak snadno mezi lesy
hlubokymi skalami hojné prostoupenymi se ukryvati!“ O dobé tolerancni piSe Ze se
,uzasné percento” zdejSich obyvatel pfihlasilo k evangelické vife ,,nejvice
helvetského, ¢ili ¢eského (!) reformovaného vyznani jako ku vife Ceskobratrské
nejbliz§imu.* Zminuje jakéhosi pokrokového obCana Prosece, ktery ji sdélil, Ze ma
o tom dokonce pisemné dukazy, Ze jeho rodina pochédzi pfimo od tajnych bratii.
Novakova dodava, ze u jinych rodin tomu tak asi také bylo, ale ze si vétSinou téchto
pamatek nevazili a ty se pak ani nedochovaly. Neméné zajimava jsou ji predkladana
moznd pojeti pivodu sekty adamitd: ,,V zdkouti naSem konecn€ dosti zhusta
vyskytuji se vyznavaci podivné, zpola baji se podobajici sekty Adamitii a deistd,
o niz nepfislusi nam rozhodovati, zdali jest zbytkem sekty jiz Zizkou tak kruté
vyhlazované, ¢i zda-li povstala, kdyz neustadlym hloubanim v pismé svatém i mimo
pismo, tajni bratii a sestry, beze vSeho pouceni ndbozenského zlstavajici, dodélavali
»adamitt“ zminuje Stradoun, kde se jesté¢ dlouhd 1éta poté objevovaly nebyvale silné
projevy sebevédomého a netstupného lidového hnuti, patrného jeste v 50. letech

20. stol., kdy jeho zbytky popsal prof. Machovec. Dalsi zajimavosti Novakovou

zminovanou v tomto ¢lanku je fakt, Ze pokud byli ,,adamité* pfinuceni ptihlasit se

% Teréza Novakova, Ve stopach mysli lidové, rkp. 23 11, LA PNP
87 Teréza Novéakova, Néco o ndbozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
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k nékterému z povolenych vyznani, volili nejcastéji vyznani helvestké. Pomérné
nelichotivou zminku o této praxi najdeme ve vySe zminovaném ¢lanku ,,Ve stopach
mysli lidové®, kde Novakova pise, ze ,,davali se rad¢€ji zapisovati za helvety jelikoz
pastofi, aby ziskali vice dusi, byli laxné;jsi.*

Nejsoustavnéjsi pohled na historii podava Teréza Novakova ve své knize
,Slavin Zen &eskych“.®® Toén a zpiisob podani historickych souvislosti jsou pravda
poplatné predevsim ucelu, za jakym byly sepsany — jsou ,,vénovany hlavn¢ divkdm
a panim nagim, aby utvrdily je u védomostech o vynikajicich predkynich“® Je zde
nicmén¢ zieteln¢ pozorovatelny postoj Novakové kudalostem ceskych déjin
tykajicich se nabozenskych zéapasii, coz ndm pomuze vidét autoréiny nazory ato,
¢emu pfisuzovala dilezitost.

Pii li¢eni osudi Anny Ceské, dcery Karla IV. provdané za anglického krale
Eduarda II. se zminuje o ,,Janu Wycliffovi“ a spojuje tyto dvé historické osobnosti
témito slovy: ,,A tak byl pfichod Annin do Anglie prvnim, zdanlivé nepatrnym
pocatkem véci v Cechach velikych, nebot ¢lanky Wyckliffovy, do Cech Jeronymem
prazskym pfinesené, zavdaly podnét k hnuti husitskému, jemuz ovSem jiz davno
pripravovéana puda.“*® Pro nas zajimavé je dale nasledujici popis Zivota kralovny
Zofie. Zmitiuje Waldhausera, Mili¢e a Mat&je z Janova, ktefi svymi kazanimi
ptipravovali piidu a pak hlavni osoby Jana Husa a jeho pfitele Jeronyma Prazského,
kteti ,,uchvatili pfevaznou ¢ast’ naroda ceského pro vyznani své nabozenské hlavné
vymluvnosti nevSedni a piesvéd¢ivou a poukazovanim a Cetné zlotady, které tehdy

«91

se daly a které cistou viru Kristovu zakalovaly. Nasledujici kapitola nese

¢

vymluvny nazev ,,V boufich za viru a volnost™, ve které dobu husitstvi povazuje
v historii ¢eského naroda za nejslavnéjsi a jeji hesla v pfedstihu pfedjimajici hesla
francouzské revoluce. Pfinosem podle Novéakové bylo vzkiiSeni narodniho védomi
a doCasné vypuzeni cizactvi. ,Jinou doby té zasluhou jest, ze kiisila v lidu cit
naboZensky, pobadala jej k cetbé svatych pisem, k uvazovani o nich; po pilnych
ctenatich Husitech piisli Cesti bratii, mudrci, knih spisovatelé a prekladatelé. Duch
jejich, tieba velka c¢ast’ jich ze zem¢ pfinucena byla odejiti, zlstal a prebyval

v &eskych chaloupkéch, z nichz vysli nasi kiisitelé.«*>

8 Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894

% Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894, str. 5

% Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894, str. 115-116
%! Teréza Novéakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 118

92 Teréza Novéakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 121
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Na dal$im misté zmifiuje mnozstvi znienych klastera a kosteld, coz podle ni
nemélo vliv na zboznost Ceskych Zen a pfipomind znamy vyrok Piccolominiho, Ze
,kazda Ceska babitka lépe pismo svaté &isti a je vykladati umi, nez mnohy prelat.”

Novakova chova velké sympatie k Jednoté bratrské, jejiz vznik vidi jako
reakci na neutéSené¢ poméry panujici v tehdejsi cirkvi 1 spoleCnosti. Utlacovani
poddaného lidu pak povazuje za pticinu vzniku sektaiskych projevl mezi lidovymi
vrstvami, které nemély jiné vychodisko, nez blouznit o lepSim a spravedlivéj§im fadu
a oCekavat vysvoboditele a zménu stavajicich podminek. V tomto ohledu se velmi
priblizuje o Sedesat let mladSimu nazoru prof. Machovce vychazejiciho z marxistické
teorie tfidniho boje. Ten tika, ze ,,hlavni pozornost rodiciho se sektarského hnuti na
tomto stupni vyvoje je vzdy bez vyjimky zaméfena k socidlnim pomérim
arozporum v soucasné spoleCnosti... To je nutny bezprostiedni nésledek bidy
chudiny za feudalismu, zakonity produkt jejiho vyzravajiciho vzdoru a odporu proti
vrchnosti a bohadim.“”* A Novakova: ,,Pro zvlastni jejich pravidla (¢i dekrety), jez
zadala Zivot prosty, vylucujici jakoukoli duastojnost’, ufad, majetek, ptidaval se
k Bratiim lid obecny, jenz valn€ jsa utiskovan, ve blouznivé své vife jedinou utéchu
svou nalézal.” , Ku Bratfim ptidavali se ucennici Chel¢ického, tajni Tabofti, mnozi
sektaii a viibec vSichni, jimz nespoifadané pomeéry nabozenské a obecni prekazely.
Oni zprvu jen za sektu byli pokladani, slynuli tichou trpélivosti, zboZnosti,
pracovitosti a bez@thonnymi mravy. Spildno jim bludaii a nejCastéji pikhardd.
Pozd¢ji, kdyz pravidla jednoty byla zmirnéna, pistupovali i panové v fadu Bratii; ba
Ize fici, Ze jedné doby vykvét Slechty &eské nalezel do Jednoty bratrské.«®

Novakova neopomene poznamenat, Ze po vyhladSeni Toleran¢niho patentu se
vétSina tajnych Bratii pfihlasila k reformovanym a Ze v soucasnosti Uplné svobody se
objevuji znovuozivené zbytky Bratii hlavné ve vychodnich Cechéach. Pfiznaéné a jeji
hodnoceni prozrazujici je povzdech, Ze ,setfen znich namnoze raz jejich

. ; ¢c96
narodni.*

VSiméd si  také komplikovanych vztahi jednotlivych  vyznéni
v predbélohorském obdobi, utlak Jednoty plisobeny jak katoliky, kalisniky, tak nove
se objevujicimi zastanci luterstvi, u ¢ehoz nechybi zminka, Ze toto nabozenstvi bylo
do Cech pieneseno z Némecka. Pozorujeme viibec, Ze popis nabozenskych poméri

riznou mérou splyvd Novédkové s vlastenectvim, jak je patrné v tomto zvolani:

% Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894, str. 128
% Markéta Machovcova a Milan Machovec, Utopie blouznivcu a sektatt, Praha 1960, str. 309
% Teréza Novéakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 142
% Teréza Novéakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 143
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,»Malo ktera zem¢ ukazuje ve svych d¢jinach tolik hrdinstvi a oddanosti u vife jako
nase Cechie, ona véru viecka krvi a slzami v posvatném presvédéeni prolitymi jest
prosycena!“’’

Pro pob¢lohorskou dobu nemd Novakova vlidna slova, popisuje ji jako
narodni tragédii projevujici se vSeobecnym upadkem jak hospodarskym, tak
mravnim po nucené emigraci nekatolikii a utrpeni tficetileté valky: ,,Z toho ovSem
posel nejen Upadek zemédelstvi a femesel, ale 1 désnad nevédomost’, vlaznost’ u viie

oot o 98
a spusténi mravu.*

Nucena ucast na katolickych bohosluzbach, nedostatek
a nekvalita knézi ptrivedenych ,,leckde z Polska atd.“*’, nedostatek ugitelfl, véetng
univerzitnich mistrti, to vSe podle Novakové vyplynulo v obavu, ,,ze obyvatelstvo

« y . , Y 100
Cech, Slechtu vyjimajic, upadne v Gplnou nevéru.*

Na scénu pak nastupuji knézi
fadovi, na nichz si Novakova vS§ima jejich ucenosti, vymluvnosti, bezihonného, az
asketického Zivota a touhy udélat z Cechi vérné katoliky, coz ,zavadélo je
k mnohym ukrutnostem, o ¢emZ pouduji nas ufedni listiny z dob t&ch zachované.“'"!
Pravé tam, kde byla potlaCovand vira nejvytrvalej§i — zminovany jsou kraje
¢aslavsky, chrudimsky, hradecky a bydzovsky — je koncentrace z fundaci
zakladanych klastert,, kosteli a Skol nejvyssi. Plati to pfedev§im o jezuitech.
Novakova zminuje ptiklad KoSumberka a Luze, jejichz vlastnici byli jiz od dob M.
Jana Husa ptivrZenci nového vyznani, aby se oblast o necela tfi stoleti pozdé&ji stala
pusobenim TovarySstva JeziSova horlivé katolickou. Novakova to shrnuje témito
slovy: ,,...béhem casu pomérné kratkého proménéno smysleni celych krajin
a kulturni jejich vzezieni téméf zdzracné, nehledime-li k odlehlym nékterym
vesnickdm, kde ukryvali se ,bludafi‘, jediné to pozistatky sborii véficich pod oboji
a bratrskych.«'%*

Predposledni kapitola ,,Slavinu zen ¢eskych® je vénovana tématu Novakové
z nejmilejdich — s nazvem ,,Ceské bludaiky* tu pfichazi ke slovu autoréina vlastni
zkuSenost, vysledky vlastniho studia a shromazd’ovani prament, které méla v té dobé
jiz k dispozici. Znovu opakuje vSechny piekazky, kterym celili vyznavaci ,,vyznani
Seského®, aby o to vice vyniklo, jak pevné bylo v jejich ,,Cechach vychodnich

a severovychodnich® bratrstvi zakotenéno, a pres vSechnu snahu mnohych misionait

7 Teréza Novéakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 158
% Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894, str. 329
% Teréza Novéakova, Slavin zen Ceskych, Praha 1894, str. 330
1% Teréza Novakova, Slavin Zen Geskych, Praha 1894, str. 329
101 Teréza Novakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 330
192 Teréza Novakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 340
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pietrvalo az do doby svobody. Popisuje vyvoj odporu — od veiejného zastavani i pies
tresty v podobé vojenské posadky v domech vytrvalych nekatolikii, pfes emigraci po
zpiisnéni trestll za odmitnuti poslusnosti az po tajné praktikovani v odlehlych vsi
z diivodu neochoty opustit svou draze milovanou vlast. Novakové oblibeny motiv
bylo bezesporu nevolnictvi obyvatel, které jim nedovolovalo opustit panstvi
ptislusné vrchnosti.

Pozornost vénuje jejich tajnym noc¢nim shromazdénim pod vedenim

h“103

»predikantll a kazatell z ciziny pfislych neb tajné v zemi se zdrzujicic a vyctu

tajné¢ drzenych knih, mezi kterymi zminuje tyto: ,.kancionaly, Stary a Novy zékon,
Manualnik, Harfa, Zalmy zp&vaci, Havla Zalanského spisy, Postilla...<'*

Existenci fenoménu uchovani otcovské viry Novakova pfipisuje zdravému
jadru rolnického obyvatelstva, kdyz to jako jediné mezi sebou tuto tradici uchovalo
narozdil od kdysi ¢etného nekatolického méstanstva a Slechty, ktefi se tedy bud’
vysté¢hovali, vymfeli nebo se jejich potomci poddali. Nejdéle dle jejiho nédzoru
vydrzely tlak pravé zeny vSech stavi.

Zminéno je také dlouho ocekavané vysvobozeni v podobé Toleran¢niho
patentu Josefa Il., jehoz text se nachazel téméi v kazdém sebechudsim staveni, jak
piSe Novakova. Vysvobozeni to v§ak bylo netuplné pro ty, kteti nechtéli ze své viry
slevit na nékterou z povolenych konfesi. Ti, ktefi se nechtéli poddat, protoze jejich
uceni vykazovalo podle Novakové jiz prvky deismu, byli ¢asto deportovani do
odlehlych oblasti Rakouské tiSe. Zajimavé je zavérecné hodnoceni soucasné situace:
»---dosud, na konci véku devatendctého, naprostd svoboda neni pfana lidu u vécech
viry, jest zakroCovani uradi svétskych i duchovnich proti bludaiim nynéj$im, jez
svét nazyva adamity a deisty, jiz vSak mezi sebou bratry a sestrami se zovou, véfice,

7e v prostoté a chudobg jejich nejlépe zachovana pamatka Jednoty.«'*

Tento koncept historie ukazuje Novakovou jako obdivovatelku piedevsim
Jednoty bratrské a to ne z divodu spravnosti jejich vérouky, ale z divodu jejich
povahovych vlastnosti a ptfedevSim jejich vytrvalosti. Pravé vytrvalost, odhodlanost

a vérnost je to, co md pro ni velkou hodnotu. Dal§im pro Novékovou dilezitym

19 Teréza Novakova, Slavin Zen Geskych, Praha 1894, str. 439
104 Teréza Novakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 439
195 Teréza Novakova, Slavin Zen Ceskych, Praha 1894, str. 463
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aspektem jsou vyznamné osobnosti, které z bratrstvi vzesly, predevsim Komensky.
Vysoké hodnoceni u ni dostava literarni Cinnost, zvlast’ kdyz o ni muize fici, ze je
pséana Cistym jazykem, jak to zmifiuje u Bible kralické. Pro Novakovou jsou zasadni
projevy cesstvi, vlastenectvi a lasky k rodné¢ zemi ato obcas hodnocené ponékud
piimocare, aniz by se dalo s ur€itosti fici, Ze by to popisovana osoba musela nutné

citit stejnym zpiisobem.

4.4. Pohled Terézy Novakové na souZiti obyvatelstva rozdilného

vyznani ve vychodnich Cechach

Ve svém clanku s nazvem ,,Z obci nabozensky smiSenych na nejzazSim

h*'% prinasi Novakova fadu informaci a postiehi ze Zivota konfesijné

vychodé Cec
nejednotnych vsi. Tykaji se predevSim praktické stranky véci, prosté toho, jak byl
bézny kazdodenni zivot obyvatel ovliviiovan rozdilnostmi vyznani, jejimi slovy: ,,jak
v nékterych vesnicich nam znadmych a nabozensky velmi promiSenych utvaii se
pomeéry mezi jednotlivei 1 vrodinach, a jakym zvlastnostem poméry ty vznikati

davaji:*
44.1. Pozdrav

Tou prvni odlisnosti, se kterou se ¢lovék mohl setkat a podle které mohl
poznat, ke které cirkvi dotyCny nalezi, byl jiz pozdrav. Je zajimavy rozdil mezi
katolickym vyznavacskym ,,Pochvalen bud’ Pan Jezi§ Kristus* a civilnim ,,Dobry
odvecirek* nebo ,,vodvecirek®, ptipadné ,,Dobré jitro* pouzivané evangeliky. Krom¢
toho se mezi ,nezarazenymi“ nazyvanymi také blouznivei pouzival pozdrav:

,,Pozdrav té svétlo 7ivé «107

4.4.2, Manzelstvi

Smisenych snatki bylo mnoho, ato pfedev§im proto, Ze pii uzavirani
svatebni smlouvy bylo nejdilezitéjsi polozkou hmotna stranka véci, tedy véno —

hlavné u femeslniki — a zvlast’ kvalita zemédélské usedlosti — pii prevladajici formé

1% Teréza Novakova, Z obci ndbozensky smisenych na nejzaz§im vychodé Cech, Cesky lid, rog. I.,
Praha 1891, zdroj: http://tyfoza.no-ip.com/ceskylid/html/knihy/ceskylid01/index.htm
197 Teréza Novakova, Material k Adamittim &ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP
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obzivy obd¢lavanim pldy. Piesto Novakova uvadi, Ze velmi pravovérni rodice,
achvali, ze jich neni mdlo, by za zddnych okolnosti nedovolili détem siatek
s partnerem rozdilného vyznani. Ptesto piSe, ze ,,v rodinach panuje nekdy pravy
zmatek co do viry Clent; jsou-li kolikeré déti, stifidd se mezi nimi vyznani zcela

pravidelné. To tim, ze ncktefi obCané viru ménivaji podle okolnosti, obyCejné ve
s «108

. o o , < o i 1 S 109
Ve své studii ,,Néco o ndboZenskych pomérech nejvychodnéjSich Cech*

Novédkova podava barvité piiklady tehdy panujicich zvyklosti. Uvadi pomérné
vazeného obCana, evangelika, jehoz stard matka byla povazovana mezi spoluvéticimi
pro svou moudrost a sectélost. Syn se ozenil s katolickou, ale ta Ze neméla nic proti
vyznani svého manzela, nenaléhala na jeho konverzi. Druha manZzelka byla helvetka
a tfeti op¢t katoliCka, ale nyni jiného razeni, pochazejici ze vsi siln¢ katolické, a kvili
ni, nebo snad kvili znaénému vénu, které pfinesla, se muz celkem ochotné vzdal
svého naboZenstvi ve prospéch manzelcina. Toto pozorovéani se stalo inspiraci
a jednim z hlavnich témat povidky ,,Na fate“''’, ktera piedstavuje zhu§téné pravé
velmi rozdilné pojeti diilezitosti konfesijni vérnosti. Matka hlavni hrdinky, helvetka,
si ned¢la starosti s tim, ze c¢ekd nemanzelské dit€¢ se sezénnim délnikem, jista si
laskou svého milého, katolika. Ten vSak, a hlavné jeho rodina, situaci nebere tak
lehce a divka je nucena se provdat za vdovce, ktery ji slibi, Ze dceru uzné za svou, na
coz pak ,,pozapomene®. KdyZz se pak po letech ma divka Stastné¢ vdat za chlapce
z vazené evangelické rodiny, zjisti se na proseéské evangelické fare, ze divka je
zapsana jako nemanzelské dité. Chlapec 1 jeho rodina, ptivodné nadSeni z vnucky
»dokonalé babicky Neprasovy“ odmitaji hanbu, kterou by jim podle jejich nazoru
zpisobil siatek syna s divkou nemanzelského pivodu. Ale kdyz se vSe formalné
zapisem v matrice urovnalo, svatbé nic nebranilo.

Nebylo malo ani ,,divokych manzelstvi“, zvlast’ u lidi nejnizsiho postaveni
spolecenského Zebticku. Novakova se zminuje o jednom mezi podruhy, ktefi méli jiz
nékolik déti, z nichZ dcery chodily za praci s matkou a synové s otcem. V takovémto
pripadé¢ byly vSechny déti kitény podle konfesijni ptislusnosti matky, tedy
v evangelické cirkvi v tomto pfipad¢€. Na dobie minéné rady okoli, aby se dostalo

détem zikonného otce, odpovidala Zena, ze piekdzkou je partnerovo odlisné

1% Teréza Novakova, Z obci nabozensky smisenych na nejzazsim vychodé Cech, Cesky lid, roé. I.,
Praha 1891, zdroj: http://tyfoza.no-ip.com/ceskylid/html/knihy/ceskylid01/index.htm

19 Teréza Novakova, Néco o nabozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
"% Teréza Novakova, Na fafe. Kamenité stezky, Hradec Kralové 1978
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nabozenstvi. Novakova zminuje, ze to bylo spiSe vymluvou, aby neskoncila
v manzelstvi s muzem s nasilnickymi sklony. Jeji pfitel, pry ne zrovna pracovity, to
zen€ udélal k vili a pry ze ziStnosti prestoupil a Teréza Novakova piSe, ze to
manzelstvi neni zrovna z vydatenych.'!

Pro viru byli manzel¢ v rozepti pry malokdy, ale ned€lni ranni cesta na
bohosluzbu byla jasnym ukazatelem rodinnych poméri. Manzelé, n¢kdy i déti se
rozdélili, aby kazdy navstivil chram své cirkve. ,,Utlocitngjsi manzelé katolického
vyznani Casto nechodili do kostela, ke kterému byla jejich ves pfifafena, ale
navstévovali kostely v mistech, kde se nachazela i evangelickd modlitebna, aby
mohli v ned¢li jit alespoil spolecnou cestou. Novéakova uvadi piiklad vsi Budislavi,
Kamennych Sedlist’, JaroSova a Vranic, ktefi ndlezeli kolaturou do Mladocova, coz je
na opacnou stranu nez Prose¢, kam sméfovali jejich evangelicti pfibuzni. A tak

chodivali s nimi pravé do Prosece.

4.4.3. Déti ze smiSenych manZelstvi

S pfedchozim souvisi také otazka konfesijni piislusnosti déti vzeSlych ze
smiSenych manzelstvi. Pravidlem bylo, ze déti byli vychovavany v ndbozenstvi otce,
obcas se vyskytovaly ptipady, kdy se rodic¢e o déti v této otdzce rozdélili. Zajimavy
je Novakové postieh, ze ze smiSenych manzelstvi je vice déti katolického vyznani.
Zda se, ze zde jeSté v devadesatych letech 19. stoleti prevladd praxe nastavena
toleran¢nim patentem, kdy v ptipadé, Ze v konfesijné¢ smiSeném manzelstvi byl otec
katolikem, byly déti bez rozdilu pohlavi vychovavany v katolickém nabozenstvi,
kdezto v ptipad¢ otce evangelika nasledovali synové otce a dcery matku co se
konfese tyce. Toto natizeni platilo v dobé piesahujici o néco tzv. toleran¢ni obdobi
(1781 — 1861), poté vyraznou zménu piindSi zdruka nabozenské svobody dand
ustavou z roku 1867 a o rok pozd¢ji vydany prvni obecny mezikonfesni zakon, ktery
vSem obcCanim starSich 14 let zarucil svobodnou volbu nébozZenstvi nebo prohlaseni
se za osobu bez vyznani. Zakon v této podobé platil pro Cechy az do roku 1925.

Citlivy ptistup Novakové dokazuje tento jeji postieh: ,, Trapnd je situace
téchto déti, slysi-li v kostele za kazani o matce neb otci jinovérci, Ze zatraceni budou

a jaké muky pekelné jim bude trp&ti.«'"?

" Teréza Novakova, Néco o nabozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
"2 Teréza Novakova, Néco o nabozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
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4.4.4.  Vesnické §koly a ucitelé

Toleranéni patent dovoloval tam, kde Zije sto rodin nekatolického vyznéni
postavit kromé modlitebny také Skolu a ustanovit si a ovSem vydrzovat ucitele. Od
tohoto natfizeni do doby Terézy Novakové se ve Skolstvi mnohé zménilo. Pivodni
terezianské $kolstvi bylo zménéno $kolskym zakonem z roku 1869. Skolni sprava
ptesla z kompetence katolické cirkve pod stit a byly zfizeny mistni, okresni
a zemské Skolni rady, ve kterych zasedaly zastupci vlady, obci, cirkve a ucitelti. Do
Skol byl umoznén vstup nejen zakd, ale 1 ulitelli rizného vyznani a cirkvim byla
napfisté pod staitnim dohledem vyhrazena pouze péce o vyuku nabozenstvi.

Roku 1883 byla vydana novela skolniho zdkona reagujici na neuspé€sné snahy
katolické cirkve prosadit konfesijni verejné Skolstvi. Stanovi se zde také zasada, ze
spravce vetejné Skoly musi byt téhoz ndbozenského vyznani jako vétSina zaka. Pravé
kvili tomuto proménlivému ukazateli se snazili evangelické obce, kde to jen Slo
zakladat Skoly soukromé. Novékova popisuje Skolstvi pfesné¢ v intencich téchto
pravidel: ,,Obce evangelické zhusta vydrZuji si obecnou Skolu soukromou, tfeba jest
ve vesnici nebo méstecku Skola vefejna. Ale také na vetejnych Skolach, kde jsou déti
evangelické, byva po zédkon¢ dosazovan ucitel jejich viry, dle mnozstvi déti bud’
fidici, ugitel nebo podu¢itel.“'” Uvadi také priklady, Ze JaroSové je fidicim
evangelik, poducitelem katolik, v Desné na Mladocové i Lubné jsou vSichni katolici.
Zmiiuje pravé také, Ze pomery déti se béhem nékolika let méni a pak se méni
i funkce uciteli. Evangelicky uditel také Casto vyucoval nabozenstvi, kdezto vyuku
katolického ndbozenstvi zajistoval jednou az dvakrat tydné ,,velebny pan‘ ¢i ,,pan
pater* — kaplan.

Jak se rizné poméry a vydavani novych zakont tykajicich se Skolstvi
odrazelo konkrétn¢ na jedné vsi, popisuje Novakova v rukopisu s nazvem ,,Ze $kolni
kroniky Rychnovské na Skutedsku*''* Skola tam byla ndkladem obce postavena roku
1782, diivi na stavbu poskytl dobrodinec skoly i jinych staveb Filip hrabé Kinsky.
Prvnim ucitelem byl evangelik, vyslouZzily vojak, coz byla pomérné Casta ,,aprobace*
pro venkovského ucitele. Druhym ucitelem byl opét evangelik, ktery ale ze strachu

z vrchniho na rychmburském panstvi piestoupil, ,,0sadnici ztéze obavy si jej

'3 Teréza Novakova, Z obci nabozensky smisenych na nejzazsim vychodé Cech, Cesky lid, roé. I.,
Praha 1891, zdroj: http://tyfoza.no-ip.com/ceskylid/html/knihy/ceskylid01/index.htm

14 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM

v Praze
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ponechali“. Dalsi dva ucitelé vrychlém sledu za sebou byli opét evangelici,
z Jimramova a z Krouny. To se ale nelibilo skutecskému d€kanovi a navrhovan byl
syn nékdejSiho prestoupivsiho ucitele, ktery sice nebyl zpiisobily, ale za to slibil
postarat se o svou matku, ¢imz odpadla tato povinnost ze strany obce. Skola pak
upadala, protoze pan ucitel byl obantim ,,pro posméch®. To trvalo az do nového
Skolniho zdkona do roku 1870, kdy se dokonce obec soudila, protoze chtéla mit
z obecni skoly evangelickou s povinnosti vyplatit katolickou stranu. To se nakonec
nestalo a Skola se stala roku 1870 vefejnou. O dva roky pozdéji se stal ucitelem
FrantiSek Libra z Jimramova se sluznym 400 zlatych ro¢n¢. Kone¢né byla roku 1876
postavena kvili rostoucimu poctu zakti nova skola. To uz také existovaly mistni
a okresni Skolni rady, které konaly inspekce a vizitace. Novdkova dokonce zmifluje
jméno prvniho c. k. okresniho inspektora Leopolda Voboftila z Vysokého Myta. Do
té doby provade¢li vizitace duchovni obou vyznani. Novakova jest¢ poznamenava, ze
v Rychnové byly toho ¢asu dvé tfetiny obyvatel evangelici a doby stavby Skoly se
kryla s dobou stavby evangelického chramu v Krouné, kam museli rychnovsti
evangelici pfispivat penézi i praci, a tak bylo zazaddno o podporu, kterou zemsky
vybor skute¢né poskytl ve vysi 3000 zlatych.

Novakova udrzovala ptatelské styky s mistnimi uciteli, a tak méla tyto
informace opravdu ,,z prvni ruky“. Sv&€d¢i o tom napiiklad rukopis budislavského
tfidiciho ucitele FrantiSka Klusoné¢ o zvycich a obycejich okoli Budislavi v pisemné
pozistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu v Praze. PredevSim
to vSak bylo dlouholeté pratelstvi s ucitelem Josefem Chalupnikem, o némz je
pojednano vySe v samostatné kapitole. Chalupnik byl také diikazem toho, Ze vztahy
mezi farou a Skolou nebyly vzdy idedlni. V rukopisu ,,Materidl k Adamitim Ccili

Izraelitom®'"

piSe, ze Josef Chalupnik se po studiich na ucitelském tstavu
v Némecku vratil do rodné Prosece, kde se stal uCitelem na evangelické Skole, ale
fardt Kalda ustavicné jej pronasledoval, snad proto Ze nebyl dostatecné
orthodoxni...* Jist¢ zde hral roli fakt, ze Chalupnik pochdzel z ,,adamitské rodiny
ajeho pohled na svét byl formovan rozmanitéjSimi podnéty nez na jaké bylo
meéstecko zvyklé. Novakova zminuje vzpominku ucitele Chalupnika, ze béhem svych

studii hral na harmonium ,,mezi pietisty ¢i methodisty* a poznal tam také ,,povéstné

,heilandovani‘, které provozuji nyni ,znovuzrozeni‘...“ O jeho dalSich osudech

'3 Teréza Novakova, Material k Adamitam &ili Izraelitim, rkp. 14 11, LA PNP
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Novakova pise: ,,Nemoha tyrani to snésti odeSel Chalupnik do Polska za ucitele...
Kdyz se vratil, ozenil se s divkou z Prosege, dlouho byl podugitelem v C. Rybné,
teprve nedavno stal se ucitelem... Od roku 1905 pak Chalupnik pisobil jako
evangelicky ucitel v Kroung.

Rissky zakon o 8kolstvi zroku 1869 natizoval také, aby si Skoly opatiily
uc¢ebni pomicky a zfidily Zdkovské knihovny. Jakymi potenciondlnimi ucebnimi
pomuckami disponovala trojtfidni Skola v Telecim popisuje Novakové, kdyz
vyjmenovava polozky sbirky teleckého fidiciho ucitele Koblizka: popelnice a jiné
prachistorické nalezy z Tiebechovic, vycpané ptaky, sbirku umélych hub, zbrané,
tzv. Ceskobratrsky zadmek, ,,pisménko*, jez se kupovalo détem, kdyz Sly poprvé do

skoly... '

Kromé¢ toho se Novakova zminuje, ze pan ucitel Koblizek sepsal déjiny
obce Teleciho, jejiz byl Cestnym obCanem a pfispival do riiznych ucitelskych novin
a do katolického casopisu pro divky ,,Ludmila®“, kde se pry podepisoval jako Strycek
Tomas.

Také vyssiho stupné Skolstvi si Novakovd vSimla, konkrétné gymnazia
v Litomy$li. O ném ve svém c¢lanku ,Néco o nadbozenskych pomérech
nejvychodngjsich Cech''” pise: ,,Gymnasium $lechti¢nou z Perityna zalozené trva
malem pultietiho sta let, leC sotvaze jako svétské ve spravu statu prevzato, studovala
a studuje na ném celé fada jinochl z ptisnych rodin evangelickych, nejvice z okresu
poli¢ského... Na gymnasiu druhdy knézimi katolickymi vedeném jest nabozZenstvi

evangelicko-reformované stalym predmétem a lecktery nadany jinoch odesSel odtud

na knézsky ustav protestantsky ku dalSim studiim.*

4.4.5. Pohiby

Vychazeli-li si manzelé rozdilnych vyznani béhem Zivota vstfic, aby je otazky
viry pfili§ nerozdélovaly, pak smrti nastalo Gplné a nekompromisni odd¢leni co se
pohibeni tyc€e, protoze kazdému z nich bylo ur¢eno odpocivat na jiném hibitove.

Zajimavé jsou odliSnosti pohibli popisované Novakovou. Ke kazdému
pohibu, bez rozdilu viry se shromazd’'ovala celd vesnice. Pravé v tomto spolecném

shromazdéni vynikly rozdily. Teréza Novakova popisuje, jak pfi vysloveni Kristova

¢ Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM
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jména, které bylo pii téchto pfilezitostech Casté, katolici pokazdé sklonili kolena
a hluboce se poklonili, zatimco evangelici zlstavali stat.

Také pribéh pohibu se rtiznil. U evangelického ptichdzel fardi do domu
smutku a m¢l fe¢ nad rakvi, druhou pak u hrobu. U slavnych pohibii byvali farati dva
a kazdy slouzil jednou z téchto fec¢i. Novakova trochu potutelné pise, ze ,,fecni-li
duchovni spravce sam, jenz znd dokonale osadniky svoje, byva velezajimavo ta

. 118
kazani poslouchati.

Mluvi se o zivoté zemielého bez ohledu na potekadlo
,0 mrtvych jen dobte®, o rodinnych pomérech, kritizuje se nesnasenlivost a lakota,
a jak rodina, tak smute¢ni hosté klidn¢ naslouchaji, jak Novakova zminuje: ,,Pokud
1ze pozorovati, nejsou pozustali hifimavou fe¢i a ostrou diitkou svého pastora nikterak

«l19

urazeni — ale nelepsi se také. V nékterych ptipadech, aby se dodalo pohibu puncu

vetsi slavy, se pozval jest¢ jiny duchovni, ktery pak mluvi jinak, vSeobecné
o posmrtném Zivot&, o lougeni a nad&ji na op&tovné setkéni.'*’

U katolického pohibu se smute¢ni hosté setkali s knézem, ministranty
a kostelnikem az na hibitové. Aby katolicky knéz ptichdzel jiz do domu smutku
a doprovézel privod, se stavalo jen vyjimecneé.

Dalsim projevem vzajemnych vztahli a nekonfliktniho souziti byly druzicky
pii pohibu ditéte nebo svobodného, které se bez rozdilu vyznani v rozmezi véku od
Sesti do tficeti let zGCastnily.

Obleceni Ucastnikii pohibu se liSilo ne konfesijné, ale mistné. Ve mésté byli
v ¢erném pouze pozistali, ostatni byli obleCeni slavnostn€, hlavné pry damy se
blyskaly ,,nddhernymi, mnohobarevnymi toiletami. Na venkov¢ se hlavné starsi

a vdané Zeny oblékaly do tmavého a chudSi mély alesponl tmavé Satky. Odév muzi se

tu netesi, evidentné bylo slavnostni panské oSaceni tak jako tak tmavé.

4.4.6. Hrbitovy

Novakova popisuje dodnes alespont Castecné patrné rozdily mezi hibitovy
obou vyznani. Katolicky hibitov je ve vsi vzdy kolem hibitova a je charakteristicky
zdobnosti a rozmanitosti — hroby jsou ozdobeny k#izi, sochami Krista nebo andéli ¢i
,malymi chramky*. Evangelické hibitovy se vétSinou vyskytovaly na mistech dost

zvlastnich a ne vzdy pro hibitov vhodnych — skalnatych nebo podmacenych

"8 Teréza Novakova, Z obci nabozensky smisenych na nejzazsim vychodé Cech
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pozemcich, na kraji lesa a ve znacné vzdalenosti od vsi. Co se polohy tyce, je tu
patrnd podobnost se hibitovy zidovskymi. Jen tam, kde se v obci nachdzel
evangelicky chram, tam byl hibitov zfizen kolem n¢ho. Pomniky mivaly jen nékteré
hroby a pak byly ozdobeny zlacenym kalichem a protoze nepfipadala v uvahu levna
varianta kiize, kterou mél k dispozici katolik, bylo mnozstvi hrobi neoznacenych,

ozdobenych piipadné kvétinami.

4.4.7. Slavnosti

Prekvapit mize také jev, ktery zndme spiSe ze soucasnosti nebo nedavné
minulosti. Jedna se o rizny stupei ,,odsvéténi ptivodné s ndbozenstvim nerozlu¢né
spjatych a z n¢ho vychazejicich slavnosti jako byly naptiklad pouté a posviceni.
Zname dnes$ni konotace pouti spojené s pout'ovymi atrakcemi a posviceni snad jen se
slavnostnim obédem. Novakovd tu zmiiluje jev, Ze pravé tyto Cisté katolické
slavnosti spojené s vysvécenim mistniho kostela nebo uctivanim svatého, ktery ma
ve vsi sochu nebo kaplicku, slavi ve vsich nejen katolici, ale také evangelici

. . . w2l
,jednosvornég, nic po piivodu se netdzajice.*

4.4.8. Vesnice a domacnosti

Také vzhled domacnosti a nékteré typické predméty vypovidaly o nabozenské
prislusnosti obyvatelstva. Opét tu hralo podstatnou roli, do jaké miry byly pro toho
kterého Clena rodiny dileZzité i vnéj$i projevy jeho viry. Tak Novakova mlze napsat,
ze ,,v obydli nékteré horlivé katoliky, tfeba byl muz 1 déti helvetské, najdes v rohu

v o , . ye I ’ s 122
nad stolem hojné obrazii svatych; nikomu nepfipadd nad tim se pozastavovati.

V &lanku ,,U Filippich v Cachnové«'*

si Novakova v§ima inventafe a vyzdoby
v katolické chalupé: typicka byla skiin ,koutnice*, zde ji nahrazovala konzola
s lampic¢kou a objemnymi modlitbami, cely kout vyzdoben obrazky svatych bud’
malovanych na skle nebo v podob¢ barvotisktl, kromé toho také portréty panovnické
rodiny a obrdzek korunniho prince v rakvi. ,,Ze svatych obrazka téch, starych

1 novéjsich, poznadvame, ze jsou Filippich katolici (k ¢emuZ se i1 s nemalou hrdosti

12! Teréza Novakova, Z obci nabozensky smisenych na nejzazsim vychodé Cech
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znaji), nebot’ u evangelik nalezli bychom leda vyobrazeni posledni veCefe Pang,
desatero bozich piikazani a vzacny ji toleranéni patent.*'**

V dobé, kdy Novékova d¢lala tato pozorovani, rozsifoval se v kraji novy vliv
znovuzrozeneckého hnuti, ktery pfinaSeli nékteré nové vyznavalské ozdoby.
Novakova zminuje obraz ,,.Dvé cesty u Zristovych, ktery ma text v anglicting
a zpodobiiuje dvé cesty — jednu ke spase a druhou k zatraceni.'” Vypovida tak
zarovenn o nové religiozité¢ i o tom, odkud tyto nové sméry pfichdzely — z Anglie,
a pfedev§im z Ameriky.

Podobné to bylo i vpfipadé¢ vetejnych prostranstvi. Tam, kde ve vsi
prevladali katolici, projevilo se to vétSim mnozstvim kiizl, soch, a to predevSim
Panny Marie a Svaté Trojice. Zajimavé je, Ze v této oblasti byl za protireformace
prosazovan spiSe kult Panny Marie, nez v jinych oblastech rozsitené uctivani svatého
Jana Nepomuckého, coz se odrazi pravé na zasvécenich a sochach. Kromé toho se
jeste vyskytovaly obrazy rtznych svatych v kaplickach a na sloupech ¢i ve
vyklencich a podobné. Novakova uvadi dokonce konkrétni donatory. V Kamennych
Sedlistich dal chalupnik Antonin Rozek s manzelkou v roce 1879 postavit sochu
Panny Marie, s povinnosti pro jeho nastupce o ni pecovat a zachovat ohrazené misto
kolem sochy vdélce ¢ty sahii. A pfimo kamenosedliSt'ské zastupitelstvo
odsouhlasilo postavit z darti dobrodinct ktiz, ktery se zavéazalo udrzovat v dobrém
stavu, a to bud’ ndkladem darcu nebo nakladem vlastnim. 126

V t&chto vesnicich ,nejvychodngjsich Cech® upoutaji pozornost typické
usedlosti poli¢ského typu vyznacujici se sevienou Ctyibokou dispozici, jakoby byla
vSechna staveni uzaviena do sebe. Novakova si toho v§imd napiiklad u usedlosti
Silovych v Sirokém Dole. Zmifiuje zde ziejmé vcelku rozsifenou teorii, e
uzavienost téchto statki méla co do ¢inéni s tajnymi shromazdénimi nekatolikti
v predtoleran¢ni dobé: ,,Na statku odeddvna byvali tajni vyznavaci evangelia...; ti co
nejméne se sousedy se stykavali a majice obavu, by pii svych tajnych poboznostech
piekvapeni nebyli, nebudovali nikdy staveni svych pracelim na cestu, nybrz na sad,

, . roge r o 12
okénka seknic pak zhusta Gstila na zaprsen®.'”’

124 Teréza Novakova, U Fillipich v Cachnové. Vysokomytsko, Vysoké Myto 1931
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4.4.9.  SouZiti obyvatel rizného vyznani

Novakova pfinaSi zajimavé postiehy, které nam umoziuji nahlédnout do
poméri panujicich na vychodoceské vesnici i co se rozdilli mezi vyznavaci
jednotlivych konfesi tyce. V bohatSich vesnicich, vice ,,v kraji“, kteryzto vyraz
spisovatelka po vzoru mistni terminologie rdda pouzivala, slySela chvalit evangeliky
jakozto lidi tis8i, roz$afn&jsi a pFicinlivéjsi«'®® Naproti tomu ve vesnicich
,horskych®, netrodnych a odlehlych trapily obyvatele bez rozdilu vyznani ,,dva
démoni — kotalka a bida®.

Dal$im zajimavym jevem byly ,,postavy téméf biblické™ vyskytujici se mezi
evangeliky. Jednalo se jak o muze, tak i o Zeny, Casto to byvali starSi evangelickych
obci a jejich manZelky. U nich se konavaly schiize, na nichZ se zpivalo a rozjimalo.
Takovym piikladem pracovanym beletristicky byla tfeba jiz zmifiovana ,babicka
Neprasova®“, o které¢ jeden z hrdinti tika, ze tak, jako ona, ma malokdo bibli
,prefikanou®.

I kdyz se nezfidka vyskytovaly rizné tfenice, Novakova piSe, Zze
»snasenlivost mezi helvety a katoliky je tu na vesnicich domovem, jako by ty chramy
obojiho vyznani, jez v mnohych mistech stoji tu vedle sebe... byly miru toho
symbolem*.'*’ Uvadi piiklad jist¢ho sedlafe z Jarofova pochazejiciho ze starého
evangelického rodu ,,v jehoz vzezieni a tiché ndbozné pfi€inlivosti a skromnosti bylo
také cosi biblického a ktery nad to honosil se rodinnym jménem staroceskym po
mnoho vékl v té krajiné se naskytujicim a jménem kiticim proroka Daniele®, ktery
s laskou vzpominal na svého diivéjSiho zakaznika, kterého chvalil pro jeho dobrotu
a laskavost zvlast’ k chudym. Timto zdkaznikem byl jiz zemftely prosecsky katolicky
farar.

Zaroven ale pfitomnost jinovérct spoustéla alespon u nékterych katoliki
obranné¢ mechanismy rtizného druhu a intenzity. Jednak to byl dlraz na véroucné
¢lanky specifické pro katolictvi a odmitnuté evangelickym vyzndnim, pfedevs§im kult
Panny Marie a ostatnich svétcli a svétic, jiz zminované zfizovani soch, obrazi
a unich pak provozované poboznosti, jednak pak nejriiznéjsi sesterstva a bratrstva.

O nich nam také zanechala Novakova zajimavou zminku v souvislosti s pofizovanim

128 Teréza Novakova, Néco o nabozenskych pomérech nejvychodngjsich Cech, rkp. 15 11, LA PNP
12 Teréza Novakova, Z obci nabozensky smisenych na nejzazsim vychodé Cech

54



hodin na kostel v Mladodové vroce 1882."° Novakova zde prepisuje vykaz
vybranych dard z deviti ptifafenych obci. Kromé toho, ze je z ¢astek patrné, jaky asi
podil katolikit v té které vsi byl, posledni dvé polozky jsou dary od ,,Spolku
literatt a ,,I11. fadu sv. Frantiska“. Jednalo se o spolecenstvi polovi¢niho ¢i plného
mnisSstvi tfetiho fadu, jejichz Clenové se zavazovali k ur¢itému poctu modliteb na
uréitych mistech a v jistou dobu, pilnému navstévovani bohosluzeb a ucasti na
poutich a jinych slavnostech. Novékova zmifuje, ze bylo obdobi, kdy se tito lidé ve
velké mife vydavali na pout’ az do Rima. Zajimava je zminka, Ze milodary na tuto
cestu, jak bylo zvykem, nedéavali jenom katolici, ale n¢kdy i evangelici za slib, ze jim
poutnik pfinese néjaky ,,svaty* poutni predmét — rizenec ¢i obrazek. Asi neptekvapi,
ze v téchto bratrstvech prevazovaly Zeny. Z toho ale také obcas povstavaly neshody
v manzelstvi, pokud takova vdana Zena slozila slib cistoty nebo pokud se
praktikovala az nékolikahodinovd domaci modleni. Modlitby, jak Teréza Novakova
zminuje, se nesly hlavné k Pann¢ Marii, Spasitel pak vzyva predevsim jako jeji syn,
o Bohu Otci jako Stvofiteli se zminuji jen sporadicky. Vesni¢ané tyto Zeny nazyvali
Hterciarkami® ¢i ,,peptiSkami* a o jejich ,,oblibé* svédéi také nédzev ,trcalky*.
Novakova trochu jizlivé dodava, ze lecktera ,,sestra® svou zboznosti chtéla od¢init
ponkud divoké mladi."®' Setkani a rozhovor Novakové s takovouto terciarkou je
vypsan vySe v kapitole pojednévajici o zpusobu, jakym spisovatelka ziskavala
informace o projevech riznych vyznani na vychodoceském venkove.

Novakova vnimala u clovéka jako asi nejdilezitéjsi jeho pokrokovost
a vlastenectvi. A tady tika, ze ,,u helvetl posud jde vira pied narodnosti jako byvalo

132

po Bilé hote... a ze chovaji velkou uctu k neceskym baStdm protestantismu

a vzdélavacim institucim némeckym a Svycarskym. Ale za to i vazi rodnich hrdint
zdoby husitstvi. Nepfima uméra pak platila u vzdélanosti a uvédomélosti
evangelika a katolika: ,,...vzdélangjsi a probudilejsi vesni¢ané helvetské viry jsou
nabozensky horlivéjSimi a se svymi duchovnimi vzdy v Gplné shod¢, kdezto
probudili rolnici katolického vyznéni, aniz byli snad nevérci neb vlahymi, méné dbaji
zevnéjsich forem své viry a s knézimi své kollatury, zvlasté onémi neuprosnymi,

133

neustdle jsou na Stiru. Dokladd to ptikladem postoji pii petici knizete

130 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novékové ulozené v Narodopisném muzeu NM
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Lichtenstejna za obnoveni cirkevniho Skolstvi, kdy vzdélani katolici branili moderni
Skolu a ucitele a kritizovali podepisovani petic lidmi, kteti ani neveédéli, o co se
jedna.

Nékteré dalsi pozoruhodné zvyklosti tykajici se kazdodenniho souziti obou

skupin obyvatelstva jsou jiz popsany v piredchozich kapitoléach.

4.5. Blouznivci

Z rukopisnych zaznami 1 z beletristickych zpracovani je patrné, ze
Novékovou pii narodopisnych cestach a zkoumdnich obzvlast' ptitahovaly projevy
nabozenského blouznivectvi. V nich vidé€la pfirozenou navaznost na staré bratrské

tradice a také jistou hrdou tvrdohlavost a vytrvalost venkovského ¢lovéka.

4.5.1. Déleni a oznaovani

Jak uz bylo vySe zminéno, badatel¢ zabyvajici se timto fenoménem méli
snahu toto do povolenych ¢i pozdéji do néjaké z organizovanych cirkvi nezarazené
nabozenské hnuti néjakym zplsobem rozclenit a oznalit. Ptikladem toho je
poznamka ,,0 Reimanovi na Zderazi vypravoval p. u¢. (Chalupnik), Ze kdysi k nému
w134

ptiSel svob. pan Helfert a vyzvidal z n¢ho ¢lanky viry deistické neb adamitské.

Novakova i v souladu s novéjsim pfistupem ve svém ,,Materialu k Adamitim cili
«l135

'C‘

Izraelitim povzdychava: ,,Zase to Skatulkovani!* Sama se ale pouzivani téchto
riznych oznaceni neziikd, jak je ostatné patrné jiz ze zminovaného nazvu jejiho
¢lanku. Pravdépodobné to ani dost dobfe neslo, protoZze riiznd oznaceni byla mezi
lidmi pevné zakotenénd. Podobné jako na tato hanlivé vnimana oznaceni reagujici
vlastni oznaceni blouznivct. A tak ze strany védecké tu jsou zminlovany terminy jako
deisté, nicové, gryllovei, abrahamité, adamité apod. a ze strany téch, kterych se tato
oznaceni tykala, napt. akatolici, déti ¢istého zivého, predevsim ale bratfi a sestry.
Dutivod, pro¢ nelze vytvofit systém a piesné zarazeni téchto lidi, je ten, ze se
nejednalo v drtivé vEétSiné o organizované skupiny, ale o jednotlivce, pouze volné se

stykajici s lidmi podobnych nazord. Novakova to shrnuje: ,,Ze vSech jejich projevil je

13 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM
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ziejmo, ze vzdy proti nabozenstvi prikazovanému, vnucovanému brojili, chtéjice se
spravovati vlastnim rozumem; tato snaha §la tak daleko, Zze vSecky jejich projevy
jsou individuelni do krajnosti, - proto jednou radost’ zivota, podruhé povrhovani
pozemskymi statky, jednou zavrhovani manzelstvi individuy pohlavné bezuhonnymi,
azase spofadany Zivot, pfani, aby jejich dcery byly respektovany.“'** K tomu
spisovatelka dodava, ze si s t€émito riznostmi nevédeli historikové rady, a snazili se
je vtésnat do jednotlivych sekt a kast — vzdy marné. Tuto svou tezi o vypjatém
individualismu doklddd Novakovd pozorovanim, ze v jeji soucasnosti, kdy
svobodomysIn¢jsi doba udélala konec i tém nemnoha svazkim, které¢ tyto lidi
spojovaly, jiz nepocitovali potfebu se setkavat a posiliiovat se vzajemné v opozici
vici knézim aufadim. Ico se tyCe zakladnich obfadi spojenych s rodinnym
zivotem, nebylo jiz tolik vyhranénych ptipadl branéni kitu déti, stejné tak uzavirali
cirkevni snatky, Cast také kvuli nevésté aptibuzni davali vystrojit takovému
zatvrzelému ,,adamitovi‘ cirkevni pohieb.

D4 se tedy fici, Ze vEtsi mira svobody branila radikalizaci téchto lidi, kterou
se projevovali v minulosti. Pfesto jesté prezivaly u nékterych jednotlivel tyto vypjaté
obranné¢ mechanismy. Takovym piikladem, podle skute¢nosti popsanym v Détech
Cistého zivého byla rodina Pakostova z Kamennych Sedlist v roce 1876, jejichz
vdana dcera odmitla dat pokitit své dité, a¢ byli formdln¢ zapsani jako Clenové
evangelické cirkve. Byli pfinuceni dojit do ProseCe a dité¢ bylo pies jejich zufivy

odpor pokit&no. "’

4.5.2. ., Vérouka“

Tento nadpis musi mit uvozovky, protoze o vérouku v pravém slova smyslu,
jak jiz bylo nékolikrat feceno, neSlo. Pfesto se z dob, kdy se blouznivci kvili
velkému vnéjSimu tlaku shromazd’ovali a tvofili skupiny, které¢ se navenek musely
zdat jako ,,cirkve® s pevné€jsi strukturou, dochovaly urcité texty, které lze oznacit
jako ,,vyznani viry*“. Jedno z téchto vyznani je uvedeno v pfiloze.

Od ucitele Chalupnika dostala Novakova informace, ze zakladem uceni
»abrahamiti* ¢i ,,adamiti je radost ze zivota, ne ovSem nezfizend, a pak rozumové

badani. Radost zivota byla vyvazovéna védomim, Ze svét je zly a Zivot plny strasti,

13 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novékové ulozené v Narodopisném muzeu NM
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ale proto byl ¢lovék obdafen rozumem, aby se t€émto trapenim bud’ vyhnul, nebo je
statené snasel. I kdyz Bibli radi Cetli, nevétili v Zadna dogmata, oblibené u nich byly
pfedev§im zalmy, také se modlili Otcends. Abrahamité se jim fika z divodu, Ze
uznavaji za podstatné jen to, ,,co bylo pfed Abrahamem®, ztoho divodu také
neuznavali JeziSe za Syna Boziho, ale pouze za velkého proroka. Boha chapou jako
velikého ducha, jehoz ¢ast je v kazdém Cloveéku a zde se ptiblizuji deismu. ,,Tento
duch mé se svobodn& rozvijet, svobodn& badat a ma se t&it z krasy svéta.“'®
ProtoZe nevyznavali askezi a k tomu se jest¢ tajné schazeli, povstala mezi lidmi
povést o tom, Ze to jsou vyznavaci praktik starych adamitt. Tento pfedsudek byl jisté
divodem mnoha nedorozuméni a faleSnych obvinéni, Novédkovd toto téma
zpracovala v Détech Cistého Zivého velmi drsné ve scéné utonuti dcery jednoho
takového ,adamity“.'"” PH vySetfovani, které zaznamenava Helfert, byli
predvolavani podezteli 7 Ceské Rybné, Martinic, Zabote, ProseCe, Zderazi atd.
Z pozd¢jsi doby Novéakova zmiiuje jednotlivé ,,adamity* s jejich pokazdé jinou
véroukou, jinymi dlrazy, z nichz se vSichni stali hrdiny Déti ¢istého zivého, kde byli
podrobné¢ a podle skutecnosti popsani. Spisovatelka tyto blouznivce nazyva
racionalisty, josefinisty a pfirodnimi filosofy. Také socialni skladba této skupiny
blouznivcl byla velmi rozmanitd: méStan, mlynaf, chalupnici bohat$i i chudsi a
dokonce Zebrak.

Mezi témito samorostlymi mysliteli se vyskytovaly ipostavy takika
furiantské. Jednou z nich byl zderazsky Reiman, ktery na Helfertliv dotaz, zda véri
v Boha, odpovéd¢l, ze nevéri, ale ze ho poznava. To Helferta rozcililo a vynadal mu
do bezboznikid. Na to Reiman opacil, jestli kdyz Zije v Praze, ji zna celou a Helfert
odpovédél, ze ne, ze ji postupné poznava a ¢im dal vic se mu libi. To se Reimanovi
hodilo a fekl, ze s jeho vztahem k Bohu je to také tak. Jiny z Reimant byl vySetfovan
v Chrudimi proto, ze o sobé¢ fikal, ze kdyz ze stiechy hodi peniz, spadne na zem
desetkrat, 1 stokrat vic. A nasli se i1 takovi, ktefi mu penize ve velkém mnoZstvi
nosili. Pfi vyslechu zase n¢ktery neptizplisobivy ,,adamita“ na otdzku, zda je helveta
nebo katolik, odpovédél: ,,Helvetem nejsem, protoze to dlouhé modleni je mi

protivno a katolici, to toho svého P4na Boha dfevéného zaviraji.'*
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Nejblouznivéjsi z této skupiny byl Pakosta z Kamennych Sedlist, ktery
podobné jako jini jemu podobni napt. v Krouné, ve Stradouni, Lhoté u Chroustovic
a jinde, odpovidal na otazky podle svého piesvédceni: u majetku, Ze dané neplati, ze
zem zadnou nedrzi, jen otci nebeskému v duchu a pravdé souzi, protoze pole neni
jeho, on je jen spravcem. Manzelku Ze nema, ze ma jen pomocnici, kterda ducha dcera
jako on je ducha syn apod. Velmi podobn¢ Heidelberskému katechismu zni vyrok:

. , or . o 141
»INejsem sam svij, jsem Nejvyssiho®.

4.5.3.  Literatura, myslitelé a proroctvi

Ac&koli tvafnost krajiny popisované &asti vychodnich Cech pfispivala
k ptetrvavani zajimavého jevu nabozenského blouznivectvi, nelze souhlasit zcela
s teorii ,,samozrozeni“. Je jasné, Ze mistni obyvatelé Cerpali z nejen z predbélohorské
doby, ale také z podnéti, které sice sporadicky a s zpozdénim, ale pfece se dostavaly
i do odlehlych mist a tady nalézaly urodnou pidu v podobé hloubavych mysli.
Postupn¢ se pfisun zintenziviloval jednak diky zménénym spoleCenskym
a politickym pomériim a jednak diky rostouci ptistupnosti tisténych materiald.

Piivodni vlivy zosobniuji do nové doby uchované knihy, pfedev§im v podobé
tzv. Spalickti. Novakova pise o teleckém evangelickém farafovi Martinkovi, ze ma
vzacnou sbirku starych nébozenskych knih a vyjmenovava je: Bibli kralickou
Sestidilnou (netplnou), Manualnik Komenského, rizné kanciondly ceské a polské
(bratrské) a dodava o pivodu téchto knih: , Knihy ty z¢asti také nalezl na samoté
Damasku blize Rybného, novy doklad, jak a kde knihy evandélikti a bratii zkaze
jezovitské unikaly*.'*?

Konkrétni tituly ¢i obecné autory Novakova zminuje spiSe ve své beletristické
tvorbe¢, Kvapil v Détech Cistého zivého fiké na otdzku, co ¢itavaji na svych besedéach:
....je mezi nami mnoho spisi biskupa Komenského, Havla Zalanského, pana
KrysStofa Haranta z Polzic Putovani do Svaté zemé, knizky o cisafi Josefovi. Taky

«143 7 dalsich titulti a autord Novakovéa uvadi: Havla

z Bible ¢teme, zvlasté zalmy.
Zalanského O pronasledovani cirkve, Komenského Praxis Pietatis, Spisy Husovy,

nove vydané K. J. Erbenem.
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Z nov¢jsich ¢i tehdy soucasnych autorit a spistt ovliviiujicich svymi
mySlenkami hloubavé vesni¢any Novékova zmifuje: Zapisky pana Jungmanna,
Knihu Josefovu vydanou V. M. Krameriem, knihy Karla Havlicka Borovského,
otevieny list Johannesa Rongeho, spisy Voltairovy, Davida (Fridricha) Strausse
Zivot Jezistv ve svétle kritiky, Julese Micheleta Svaté Pismo CclovéCenstva,
Augustina Smetanu a také pro leckterého blouznivce osudné spisy Alfonse Stastného
z Padatova. Prostiednictvim mladého studenta Jitiho Koutného (Josef Chalupnik) se
dovidda Kvapil v Détech Ccistého zivého o nazorech Hegela, Schopenhauera
a Feuerbacha.'*!

Nejen knihy, ale postupné také Casopisy tvotily zdroj myslenek a informaci,
nad kterymi bylo lze hloubat a ovéfovat své dosavadni ndzory ¢i vytvaret nové.
Typické bylo, Ze si jeden Casopis predplacelo vice lidi dohromady, nebo Ze si lidé
vytisky ptjcovali od naruzivych ¢tenara, kterym slouzi ke cti, ze to pro své sousedy
radi udélali. Byly to jednak &asopisy &eskych evangelikii Ceskobratrsky hlasatel
(1849 — 1850), Hlasy ze Siona (1861 — 1919), Evangelické listy (od r. 1870), Hus
(1862 — 1864), Jednota (1887 — 1891) a Bethanie (1883 — 1919), list svobodné cirkve
reformované. U necirkevnich, myslenkové otevienych ,,déti Cistého zivého* to pak
byly také Casopisy ,,svétskeé®, predevsim Havlickiiv Slovan (1850 — 1851), Narodni
noviny (1848 — 1850), Obrazy Zivota, Rozmanitosti, Sotek (1849), Narodni listy (od
r. 1861), Humoristické listy (od r. 1858). Pozdgji to také byly casopisy
socialistického hnuti Novy vék svobody (od r. 1888), od r. 1891 pfejmenovany na
Socialniho demokrata, Zafe, Rovnost (od r. 1885) a protiklerikalni Cervanky.'*’

Kromé toho zdaleka nejen v ranéjSim obdobi byla dulezit4 riizn4 proroctvi ¢i
povésti, at’ uz ustné tradované, ruén¢ zapisované nebo i tiskem vychazejici.
Novaékova si napiiklad zaznamenala povést z Mrhova, kde se na poli jednoho staveni
shromazd’ovali tajné Cesti bratii a piijimali vecefi Pané. Jedné noci byli piekvapeni,
mnozi byli zabiti nebo zranéni a hospodat porucil, aby ho jednou v té¢ zakrvavené
kosili na pole také pohibili. KdyZz na krvi prolité pidé zasel Zito, kazdé¢ stéblo neslo
tfi klasy. Novakova zminuje Cernilovské gryllovce a dale poznamenava: ,, Kotterovo
proroctvi (r. 1625) zacCalo se rozSifovati mezi lidem (snad davno bylo rozsifeno!)
a k nému poutaly se nadéje v jakés nové kralovstvi (tfi kradlové k tomu pfispéji fecky,

Svédsky a Cesky), svétské polo, polo duchovni. Jisté¢ na zdkladé Kotterova proroctvi
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byla slozena pisen o krali Marokanském, ktera je z¢asti citovana u Helfert. Mluvi se
v ni o zmrtvychvstani Josefa II. Podle viry v proroctvi pisné sluli néktefi i Marokani.
Vseliké u nich bujely povésti... o poslednim soud€ na starém hradé (pod Novymi
Hrady).“'*® Zajimavé je sledovat, jak pro tyto lidi byla jakakoli zminka o véalkach
potvrzenim a ditvodem k ocekavani brzkého naplnéni proroctvi.

Nejen Kotterovo proroctvi, proroctvi o krali Marokancovi, ale také jiz
zminovana Knizka Josefova ,,sepsand od jistého spatiujiciho XVIII. stoleti, dilem
stalé véci, dilem proroctvi®, dale Sibylino proroctvi a proroctvi slepého mladence,
vyskytujici se v chalupach v podobé sesitka psanych §vabachem. '’

Jak uz bylo vySe poznamenano, podle Novakové rozlozil toto svérazné uceni
svymi spisy Alfons Stastny z Padafova: ,,Ugeni to dlouho na Proseésku panovalo,
znicil je Alfons Stastny z Padafova, kdyZ mezi rolnicky lid nasel svoje brozury Giplné
bezbozecké.“'* Zajimavé je si poslechnout, co o této zajimavé a rozporuplné osobé
fekl T. G. Masaryk v Hovorech s TGM: ,Padafovsky filosof, Alfons Stastny,
organizoval tehdy je$té uvnitf mladoCeské strany agrarism; byl to takovy lidovy
mudrédk, ateista, filosoficky zavisly na némeckém materialismu, na Vogtovi,
Moleschottovi a Biichnerovi; ja se mu pro ty nazory posmival, myslim, ze proto m¢l
na mne tu svou zlost.“'* Snazory Stastného, zakladatele agrarniho hnuti, se
venkované mohli setkat nejen prostfednictvim jeho samostatné vydavanych brozur,

ale také v Narodnich listech a pozdé&ji v jim vydavanych Selskych novinach.

4.5.4.  Vztahy s duchovnimi oficialnich cirkvi

Tyto vztahy duchovnich s blouznivci ¢i samorostlymi hloubavei nemohly byt
neZ napjaté. Oficialni Gfedni postoj v toleranéni dob& bylo mlcet o nezarazenych
a nepodporovat je v jejich pasivni rezistenci vyslechy. Ovsem presto museli ptislusni
duchovni tyto projevy sledovat a vzhledem ktomu, Ze byli blouznivei vétSinou
formaln¢ Cleny evangelické cirkve, byla zodpovédnost za hlaSeni na pastorech této

cirkve. Vzhledem k tomu, ze méli na starosti také matriky, dalSi problémy se
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vyskytovaly v pfipadé¢ odmitanych kit, svateb a pohibii. Nezanedbatelna také
nebyla ani finan¢ni stranka véci, uvazime-li, ze vétsina pastorti Zila na pokraji bidy.

Novakova zaznamenava jeden z diivodul, ktery blouznivci uvadéli pro svij
odklon od tolerované cirkve, a to, Ze duchovni spravci evangelickych sborit byli
neznali &estiny."*® CoZ v rané toleranéni dobé problém opravdu byl.

Zajimavy je postieh Novakové z Rychmburska: ,,Ke kné¢zim katolickym méli
blouznivci vice tcty nez k pastorim, které sami ustanovovali a platili. A zase knéZzi
méli pry radé€ji adamity nez helvety; tito byli nepfistupni, vzdoroviti. Tak tvrdi
i vrchni novohradsky Zebisch. Néktefi knézi myslili, Ze by se vSecko nepratelstvi ke
katolické cirkvi ztratilo, kdyby bylo dovoleno pfijimati pod oboji a sluzby konaly se
v matefské fe&i. <!

O napjatych vztazich mezi uc¢itelem Chalupnikem, kterého Novékova nazyva
vzdélanym deistou, a proseCskym evangelickym fardfem FrantiSkem Kaldou
(v Proseci ptisobil vletech 1877 — 1899) je pojednano v kapitole zabyvajici se
Skolami a uciteli.

V souvislosti se vzmdhanim se svobodné reformované cirkve v okoli
Teleciho zaznamendva Novakova stiet teleckého farare Josefa Martinka s Josefem
Romportlem. Ten byl nejprve spravce nebo opatrovnik v sirotéinci zalozeném
v Teleci Martinkem. Kdyz se pak ptidal k novému obrozeneckému hnuti, Martinek si
na ném jeSt¢ zakladal jako na vzorném c¢lovéku angazujicim se v posilovani
mravnosti. Kdyz se ale postupné Romportl staval nesndsenlivym, vytykajicim svému
okoli neobracenost a kdyz se tato kritika zacala tykat i Martinka, byl Romport] ze
sirotéince vypovézen. Vztahy se definitivné znicily, poté, co Romprtl v roce 1897

vydal brozuru Velika kiivda.

4.5.5.  Pronikani novych cirkvi

Co se tyc¢e tohoto fenoménu, Novakova nam zprostfedkovava nazor teleckého

152
,.Pan

tfidiciho ucitele Koblizka na divody pronikdni novych nabozenskych hnuti.
fidici Koblizek ve svém znamém opovrzeni k evangelickym knézim, dle jeho minéni

zpronevetilym, tllohu svou neplnicim a jen o hmotné véci dbajicim, vysvétluje hnuti
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timto podobenstvim sadafskym: Kdyz stromek nalezit¢ nepcstujeme a jej
zanedbavame, vyrazi od kotfene tzv. vici a nedba-li se opét 1 jich, vyrostou na Skodu
stromu. Tak jest to s virou evanjelickou reformovanou Pro zanedbani a svétskost
kazatelii vyskytly se nové cirkve a dusi nyni piivodni strom.“'*® Ridici Koblizek byl
také velmi nespokojen jednak se stavem cirkve evangelické reformované, za vzor ji
daval cirkev Herrnhutskou, kterou nckolikrat navstivil, ajednak se stavem
v Telecim, kde se pozvolna vytracel vliv jeho vyucovani a kde se dostavala ke slovu
op¢t hrozba alkoholismu zosobnéna hostinskym Nekvindou, ktery se dokonce stal
¢lenem skolni rady. S timto ndzorem souzni i nazor ucitele Chalupnika a Theodora
Novaka, ze znovuzrozenecké hnuti je cosi chorobného, co bere lidem svézest, Zivotni
silu, chut’ k zivotu ak praci. Pro Novakovou je také typické, ze sympatie v ni
nevzbuzuje cizorody, predev§im americky pivod téchto novych cirkvi na ukor
domaci, Ceské tradice, byt se tyto cirkve k ceskobratrskému odkazu ptihlasovaly.
Leckde ptisobily rozboje povysSené a exkluzionistické nazory achovani jejich
ptiznivcl. U vySe zminovaného Romportla Novakova piSe: ,,...pocal vytykati tomu

© v , v e ’ , 154
onomu v obci, Ze ma ty a ony vady, ze je mrtvym udem...*

Zaroven ale vynikali
misijnim Usilim, ovSem casto vyuzivajicim nepfiznivou situaci ¢loveéka ¢i jeho
naivitu. Jinde zase ,,lovili“, jak piSe Novakova, mezi oficielnimi evangeliky, ¢imz
evangelickou reformovanou cirkev mravné i hmotné oslabuji. Podrobny popis
projevit znovuzrozeneckého hnuti a popis jedné zjejich schizek jsou piepsany
v priloze.

Ale také mezi znovuzrozenymi se vyskytl rozkol a rozdélili se na dvé skupiny
a vydélena Cast zalozila ,,Zachranny Sbor Tabor* sidlici v Praze v Betlémské ulici.
Doslo totiz k rozepti mezi starym kiidlem, tvrdicim, Ze i,znovuzrozeny* muze
zhtesit a mezi novym kfidlem, tvrdicim opak a zalujicim na svobodné-reformovanou
cirkev, Ze je jiZ ve stejném stavu jako cirkev evangelicka reformovana.'

Zajimavé je také svédectvi, jak pecovali svobodni o své kazatele: Pry jsou
velmi dobfe placeni, maji ,,ze subvenci z Ameriky a Anglie az 1200 zlatych

a pfijdou-li n€kam, jsou pfi odchodu obdarovani vejcemi, méaslem, masem atd., ze to

sotva odvezou. Tim se jim ufad 1épe zamlouva nez femeslo (ten, o némz referovano,
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e tolik dostal, byl napf. diive kovarem).“'*® Pokud to byla pravda, a vzhledem
k tomu, ze jde o svédectvi ,,druhé strany“, je tieba jisté opatrnosti, byl dosti velky
rozdil mezi Casto marné vymahanymi penézi, na které méli evangelicti farafi pravo,
byt v dobé konce 19. stoleti jiz nezazivali existencni problémy takového druhu, jako
jejich potoleran¢ni predchiidci, a mezi ocenénim duchovnich této nové cirkve.

Novéakova zmifluje, Ze rozSifovani znovuzrozeneckého hnuti bylo alespoii
jednou z pti¢in odchodu farafe Kaldy. Toto téma zpracovala v Détech cCistého zivého
ve scénu, kdy se proseCsky fardf na pocatku roku 1900 vraci od umirajiciho
n¢kdejsiho ,,abrahamity* s pocitem dobte odvedené prace, kdy se posledni z nékdejsi
sekty vratil do evangelické cirkve. Jaké je jeho roz€arovani, kdyz si na Zabofi
vSimne skupinek lidi vstupujicich do jedné z chalup a kdy mu je vysvétleno, Ze se
tam schéazeji na schiizku ,,modlitebni ¢i biblickou”! Uvédomuje si, ze se mu
nepozorovan¢ vloudil ,,v obec novy rozkol ,,zosobnény ne jiz v odumirajicim starci,
ale ve svézi omlading*."’

V zavéru Déti Cistého zivého Novéakova piSe, ze na Poli¢sku se evangelici ve
znaéném mnozstvi ,piidavaji k sektd vlivem americkym povstalé“."™® S nejvatsi
pravdépodobnosti, s ohledem piedevsim na Novakovou zminovana jména kazateld,
se jednalo o tehdy vznikajici Svobodnou reformovanou cirkev, pozdé¢ji (od roku
1919) Jednotu Ceskobratrskou, dnes Cirkev bratrskou, kterd ma v této oblasti sbor
v Litomysli a kazatelskou stanici v Proseci. V tivahu ptichézeji také adventisté, ktefi
v Luzi zalozili jiz v roce 1908 jeden z nejstarSich Ceskych sbort s pocetnou enklavou
v JaroSove¢ a v Poli¢ce, kde byl sbor zaloZzen roku 1937. Baptist¢ do tohoto kraje
ptisli o néco pozdéji, ve 20. letech 20. stoleti, s plisobnosti v okoli Vysokého Myta,
kde byl roku 1926 zalozen ,,Kiestansky sbor baptisti ve Vysokém Myté“. Hezky
priklad mezidenominacnich vztahii podava ptehled historie sboru Bratrské jednoty
baptisti ve Vysokém Myté: ,,Modlitebna byla oteviena 26. srpna 1926 za veliké
ucasti obyvatel mésta. Ptijel také témét cely pardubicky sbor. Z kazateli byli
pritomni dr. Jindfich Prochézka, Josef Tolar, FrantiSek Pokorny, profesor
V. Krali¢ek, Jan Ri¢af. Za Cirkev &eskobratrskou evangelickou farai Jakub Caha

z Butiny, za Jednotu &eskobratrskou kazatel Jan Mejstiik z Litomysle.“"® V roce
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1928 navazali baptisté vztahy s ,,probuzenymi bratifimi®, vesmés evangeliky v Pusté
Rybné, kde wvznikla kazatelskd stanice, nyni s architektonicky zajimavou

modlitebnou z roku 1972.

4.5.6. Vlastenectvi a socialismus

Ptfed vydanim toleran¢niho patentu byla idea CeSstvi a vlastenectvi na stejné
lodi, co se restriktivnitho postupu ufadid ty€e, spolu s nasilné potlacovanym
nekatolickym vyzndnim. V o€ich mnohych bylo 1ze dat mezi obé pronasledované
»ideologie® viceméné rovnitko. Jako byl katolicismus symbolem némectvi a utlaku,
tak bylo Ceskobratrstvi symbolem potlacovaného ¢esSstvi a naroda. Po tolerancnim
patentu se jakoby cesty obou téchto zaméfeni rozesSly. Tolerované cirkve hledaji
vnové situaci svlj modus vivendi a vlastenectvi zlstava viceméné v ilegalité.
V riizné mife na rliznych mistech a v riznych generacich se pak tyto dva vlivy
projevuji. Mozna piekvapi, ze pro potomky ceskych bratii byla moznost vstupu do
nekatolické cirkve vysvobozenim, jinde uz tato potieba zanikla a Ceskobratrska
tradice se preformovala do mravniho a narodniho odkazu. Piikladem jsou ncktera
mista Vyso&iny popsana Frantiskem Hamzou v Simonu kouzelnikovi.'® , Zistala
vétSina dlrazl, ale vytratilo se obecenstvi stolu Pan¢, to zvlastni obecenstvi cirkve,
ztratil se kalich alaméni chleba. LiduSku ani ostatni ji blizké uz nerusSily vné&jsi
zpisoby a liturgie tak, jako generaci o n¢kolik desitek let star$i. Diiraz se posunul
a zaméfil na kazdodenni zivot sam, formy cirkevniho zplsobu ustoupily do pozadi.
PIné lidstvi k obrazu Bozimu zacalo utéchto lidi splyvat s ¢eSstvim, chapanym
oviem idedlnd, ne Sovinisticky. Cesstvi v tomto smyslu znamenalo téméf naporad
odkaz &eské reformace, samoziejmé v ohledu mravnim.*'®"

Tézko posuzovat, zda se neda fici, ze se tito potomci staré Ceské cirkve
zpronevéfili odkazu, pro ktery byli jejich pfedci ochotni polozit Zivot. Jejich
spoleCenské plisobeni se naopak zda byt piinosnéjSim a stabilnéjSim prvkem nez
vypjaté prosazovani svého svétonazoru u nékterych evangelikli a predevs§im u tzv.
blouznivcl, jejichz usilovani béhem let vySla na prdzdno a oni sami vymizeli. A tak
se zda byt mnoho pravdy na tom, Ze ,,...,nezafazeni‘ se ve svém zapasu dopustili

tragického omylu. V nové situaci se prost¢ uz nedalo jednoduSe navazat na

190 Frantisek Hamza, Simon kouzelnik, Havli¢kav Brod 1970
61 Kol., Evangelici v rané toleran¢ni dobé v Cechach a na Moravé, Praha 1996, str. 205
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predtoleran¢ni praxi. Poznali to i ti, ktefi ztstali v katolické cirkvi, t€m se vSak stalo
ventilem narodni obrozeni. Prostoupili je a dodali mu vyznamny specificky rys, ktery
se prokéazal iv dal$im vyvoji jako nosny pilif. V pfipadé ,nezatazenych® takovy

4

ventil chybél, snad proto, ze jejich nejvaznéjsi zamér predbehl dobu vice, nez tomu
bylo u evangeliki v katolictvi.«'®*

Novakovd sama je toho ptikladem. Vzdéland, uvédoméld, vlastenecky
a osvétoveé pusobici, nalézajici v Ceskobratrské tradici nejptesnéjsi vyjadieni svych
nazori, a pfesto bez nejmensi potieby ménit cokoli na svém clenstvi v katolické
cirkvi. Cirkevni obfady pojici se s rodinnym Zivotem piijiméa naprosto automaticky,
aby o nich brzo zcela objektivné psala ve vztahu k evangelictvi a jeho projevim.
V jakékoli cirkvi neni pro Novékovou zajimavy ten, kdo neurvale a nasiln€ prosazuje
svij pohled, ale ten, ktery zlstava vérny i ptes nepfizen poméri a obzvlast ten, kdo
podle svych moznosti plisobi ve prospéch vlasti nebo nejblizsiho okoli.

Dal$im impulzem, ktery se piimichal do pfemysleni hloubavych mudrlantt,
bylo socialistické hnuti. Ve shod¢ s prof. Machovcem lze tvrdit, Ze toto hnuti nalezlo
pfipravenou pudu tam, kde panovaly skromné, az nuzné poméry, coz v nami
sledované oblasti bylo téméf vsSude. K rozcarovani nad panujicimi cirkevnimi
pomeéry piispivalo jist€ mnohde i1 popsané pronikani novych nébozenskych prouda
a z toho Casto vyplyvajici potycky a hasteteni. Novakova zachytila svlj ndzor na
budoucnost evangelické cirkve obecné témito slovy: ,,Evangelickd cirkev asi tak
dlouho se bude drobiti na atomy, az doba atomy zaslape — a v§e zmizi ve volném,
modernim mysleni a — v socialismu!“'®® Jist¢ se naslo mnoho takovych, ktefi piijali

vvvvv

a prosazeni spravedlnosti jiz nyni!

4.6. Profily nékterych postav v beletristickém dile Terézy Novakové

Vzhledem k tomu, ze Novakova byla velmi pecliva, co se realii v jejich
beletristickych dilech tyce, 1ze i jeji postavy do urcité miry povazovat za prototypy
postav vyskytujicich se v pojedndvané oblasti, zvlast' co se jejich nabozenskych

postoju a dalSich nazord tyce. Samoziejmé je tfeba tyto informace ovéfovat, témer

12 Kol., Evangelici v rané toleran¢ni dobé v Cechach a na Moravé, Praha 1996, str. 207
19 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM
v Praze
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kompletné je ale najdeme jiz v jejich zéapisech ze studijnich obchiizek, uméleckou

fabulaci 1ze proto velmi piesné oddélit od faktického jadra.

4.6.1. Jan Jilek

U této Novakové romanové prvotiny mizeme sledovat, jak dikladna ptiprava
piedchéazela sepsani tohoto dila. Prostudovala prameny v prazskych knihovnach
a archivech, ackoli prvni néaértky vznikly jesté v Litomysli. Duikladnost, s jakou
Teréza Novakova ke svému planu piistupovala, je dolozena také jejimi cestami do
Rixdorfu, kde po né¢kolika hleddnich dokonce nalezla ndhrobni kdmen s napisem:
,Nr. A. 17 / JAN GILEK / byl narozeny v Cechach / v Chrudimském kraji v vesnici
Lubnym / Dne 3ho Aprile 1709 / zesnul v Panu dne 3ho Octobrs 1780 / v 72hém
Roku svého staif. '**

Hodnoceni samotné Novéakové je zachyceno v jejim dopise Svatopluku
Cechovi z 28. 12. 1897: ,Nedovedete sobg, slovutny piiteli, pomysliti, jak presnych

a pilnych studii jsem konala, aby byl Jilek ve vSem historicky dokonaly. Ovsem,

knihu nemohl napsati nikdo, kdo krajinu kolem Litomysle a Policky, jeji fe€, kroj,

wewr

chlouby.«'®

S osobou Jana Jilka se Teréza Novakova setkala r. 1895, kdy ji telecky
evangelicky farat Josef Martinek pijcil Nachrichten aus der Briidergemeinde 1856,
jejichz soucasti byl i vlastnoru¢né psany Jilkav zivotopis.

Romaén vysel poprvé v Kvétech r. 1898, knizné r. 1904.

Jana Jilka Novakova predstavuje poprvé jako jedenactiletého v roce 1720,
kdy mu umiré otec. Do mysli svému hrdinovi autorka vklad4d vzpominky na otcovo
vypravéni o Jezisi Kristu, na jeho cetbu ,Spalick”, peclivé jinak uschovanych ve
skuliné stény a v dimyslné skrySi v kamnech. Timto zpisobem se v rodinach
uchovavala bratrska tradice a také malému Janu se nezapomenutelné vstipila do
paméti, takZe pozdé&ji opousti vyhodnéjsi, protoze bezpecné, ale zufivym
protireformac¢nim taZenim a pohansko-povér€ivymi  praktikami  vyprazdnéné
katolictvi. ,,Kdysi se (Jan) matky své zeptal, pro¢ sousedé na otce ¢ernéji a pro¢ on

s nimi nekamaradi; tu matka, Zena rovnéz vazna, mu odpovédéla slavnostné: ,Protoze

1% Otakar Chaloupka, Teréza Novakova a vychodni Cechy, Havlickiv Brod 1963, str. 42
195 Otakar Chaloupka, Teréza Novakova a vychodni Cechy, Havli¢kiv Brod 1963, str. 43
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je sluzebnikem pravdy, sluzebnikem Péana JeziSe ajeho evangelia, kdezto tam ti

166 7 ,x . y ,
o™ Z téch slov zazniva hrdost, sebevédomi

klanéji se modldm a pravdu zapiraji.
a presvédcenost o vyznavané pravde.

Dalsi pro danou dobu charakteristickou postavou je bratranec Jilkova otce,
stryc Pavel Chadimd, jenz vzesSel sice také z bratrské rodiny, ale ,,chce se mu tech sto
tolarti patentem slibovanejch*'®’ za nalezeni kaciiskych knih. On to také byl, kdo
mimo dalSich plsobil na mladého Jana Jilka, jenZ se také nacas ptiklonil ke katolické
vife. Zajimavy je pozd¢€jsi ndboZensky ,,prerod* Jilkliv popsany predevsim v kapitole
s ptiznanym nazvem V Jilkové mysli svitd. Novakova zachycuje rozhovor Jana
Jilka a hospodare, u kterého byl: ,,...dyZ ny bylo pofadem tak ouzko, bratranek
Chadima ny radil, abych stoutyl do bratrstva svatyho Ignacia, a tam ny porucili,
abych se modlil dycky v tu hodinu...Na to hospodai: ,,Tolik se modli§ a ptecej ses§
smutnej. Pravd modlitba obc¢erstvuje dusi lidskou.* Jilek pak znova: ,,...cék to Secko
bylo platny — pokoje sem nedogel!*'®®

Osudy Jilkovy se ve ,stithu* stfidaji sli¢enim exulantské osady
Gerlachsheimu, kde ptisobil jako faraf Augustin Sulc, ptivodem z Lanskrounska.
K nému se upinaly Casto nad¢je tajnych ceskych evangelikli majicich povétSinou
naivni predstavy o Zivoté ve svobodé a o moci Sulcova zastani. Novakova popisuje
postupné vystiizlivéni mnoha uteenctl, ktefi se vnovém domoveé museji tézce
probijet a Casto se setkdvaji s nevrazivosti pivodniho obyvatelstva, zvlast pokud
zUstavaji u svych bratrskych tradic a nepfili§ nadSen€ pfijimaji taméjsi luterstvi.

Na dalsich strankach se setkdvdme s pomérné znamymi jmény ,,emisara‘ ¢i
»~missionart“ , napf. Vaclava Klejcha (1678 — 1737) aKristidana Litochleba
z MoraSic, ktefi vydavali aze Saska pfenaSeli zakdzané knihy, které si pak za
velkého nebezpeéi tajni evangelici v Cechach ptjéovali. O tomto nebezpedi svédéi
také soupisy K. V. Adamka Listiny k d&jinam lidového hnuti naboZenského,'® ve
kterych je zpracovén ,archiv na zamku rychmburském, v némz byly sloZeny spisy
ufedni panstvi rychmburského, koSumberského a chroustovického, tedy znacné ¢asti

13

vychodu &eského...“ ' Kromé toho podavda A. Rezek ve svych Dé&jinach

166 Teréza Novakova, Jan Jilek, Praha 1956, str. 10

167 Teréza Novékova, Jan Jilek, Praha 1956, str. 14

168 Teréza Novakova, Jan Jilek, Praha 1956, str. 24, 25

199 yydany byly L. dil r. 1911, II. dil r. 1922

170 K V. Adamek, Listiny k d&jinam lidového hnuti nabozenského 1., Praha 1911, str. 5
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prostonarodniho hnuti ndbozenského v Cechach z r. 1887 podrobny soupis knih ',
které prodaval a pljcoval Véclav Litochleb, Kristidniiv bratr, ktery je také v Janu
Jilkovi jmenovan. Z knih v Janu Jilkovi zminénych to jsou: Postila, Antialkoran
Vaclava Budovce z r. 1614, Zakonek, Manualnik Comentii,. ..

Témét dobrodruzné je liCeni pozdéjSiho navratu Jana Jilka ze Saska jako
emisara za ucelem prevést tajné evangeliky do zahrani¢i: ,,Tuze nerad do JaroSova
s tebou sem se vydal, - pofddem ny tajnej hlas tikd, Ze nic po nasej ceste nebude.
Rejs, Splichale, bych byl uz s bratrem Ostrym - - Tajemného hlasu, ,,Hospodinova
pokynuti* se Jilkovi dostava i ve snu, kdyz chtéji pfenocovat v Jarosove, upokoji je
ale odlehlost mista a blizkost skal Mastali, kde jsou ale pfesto nalezeni jezuitskym
paterem Danielem Pelikdnem a zatCeni. Tim za¢ind rokem 1733 ono pfedpovézené
utrpeni Jana Jilka v litomySlském vézeni, nespocet vyslychani, presvédCovani,
nesmirn¢ krutého véznéni a pozdéji tvrdé prace, coz vSe zanechalo na tehdy jesté
mladém clovéku hrozné nasledky v podobé podlomeného zdravi. Jen diky néhodé,
pfi pozaru LitomySle roku 1735 se mu podafilo uprchnout adojit az do
Gerlachsheimu.

Pro Terezu Novakovou je typické, Zze ne vSechny obyvatele vyli¢ila jako
necitelné zastdnce své, jediné spravné pravdy, jak o tom svéd¢i méstanka Kubiaska,
modlici se za spasu své ,kacitské prababy*, pfesto po spatieni zb&édovaného Jilka mu
posila do vézeni kosili. Podobné¢ mlady radni Pecold se pfi soudu vydatné Jilka
zastava proti ostatnim nendvistnym kolegtim.

Jan Jilek dozil celkem v poklidu v Rixdorfu, kde zemfel 3. fijna 1780, aby se
o pouhy rok nedozil toleran¢niho patentu Josefa II., ktery pfinesl zbytkiim tajnych

evangelikil v Cechéch tlevu.

4.6.2.  Jiri Smatlan

Jiti Smatlan neni ani zdaleka prodchnut onim mysticismem, jaky je moZno
pozorovat u Jana Jilka. I unéj dochazi ke zmén€ vyznéni, ne ovSem vratné jako
u Jilka, ale postupujici témét az za obzor vlastniho ndbozenstvi. Jestlize je u Jilka
cilem ,gista vira otcti, tak pro Smatlana je nejhorsim to, kdyZ je nékdo ,nepfitel
svétla a pravdy.” O pravdu mu nejde jen ve vife, ale také ve spoleCenském

usporadani a ve vSech ndhledech na svét.

71 A. Rezek, D&jiny prostonarodniho hnuti nabozenského v Cechéach, Praha 1887, str. 112
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Tento roman psala Novéakova v letech 1898 — 1899 a vySel nejprve v Kvétech
r. 1900 a knizné r. 1906.

Ptedlohou byla Teréze Novakové opét skuteCna postava. S Josefem
Smatldanem (1840 — 1896) se setkala v Borové, ve svém zpracovani nazyvané
Javorovem. V tomto piipad¢ se neopird ani tak o studium pramend, ale o dikladné
poznani zivotnich pomért podhorské vesnice.

Smatlan pochéazel pivodné z ,kraje”, ze Stfemosic leZicich v blizkosti
oblibené¢ho poutniho mista na Chlumku v Luzi. V prvni poloving 19. stoleti byla tato
pivodné bratrska oblast ddvno dikladné rekatolizovana, také Jifi Smatlan vyrista
v katolické roding, ale velmi chudé, proto také na n¢j chram na Chlumku pisobi
mocn¢ svou nadherou a jeho navstévy jsou malému chlapci radosti a pychou.

K setkéni s ,,jinou* pravdou dochdzi pfi cesté blizkymi Lozicemi, kde se pta
na nezvyklou stavbu ,helvétské” modlitebny: ,,dyt to nemé ani véz, ani kiiz, ani
zvonici se zvonama! Takle pfecej kostely nevyhlizej! Pantato, co sou zac, ti helviti?
Sou to snad zidi jako dole v ulici luZeckej, neboli Turci, co s nima ty vojny bejvaly,
jak vo nich d&dedek hovoril? Modlej se taky k jednomu Bohu?“!"* V odpovédi
staré¢ho lozického evangelika se setkdavd s né¢im naprosto odlisSnym, nez v ¢em byl
vychovavan aco zaznivalo v plamennych ké&zanich na Chlumku, které tak rad
poslouchal. V Jitim Smatldnovi, ktery byl pravdépodobné nadan zvidavou
a hloubavou povahou, byla touha po tom, zjistit, kde je pravda.

Osudovym se Smatlanovi stalo setkani s javorovskym  (borovskym)
evangelickym farafem Benjaminem KoSutem (1822 — 1898), ktery v Borové ptisobil
v letech 1846 — 1861. Po vyslechnuti jednoho z jeho proslulych kdzani nastdva uvniti
mladého Smatlana vnitini boj: ,Nejhloubgji mu vsrdci utkvél kazatel. Jiz
pochopoval, Ze krac¢i s hlavou vztycenou, skorem hrd¢. Byl bojovnik za pravdu, -
ach, on, Jifik Smatlan, také by jim chtél byti! Bolelo hocha jako oteviena télesna
rana, pomyslil-li, ze kazatel jest nedobry kiestan, kacif...«'"

Zajimavé je zde podané srovnani dvou odliSnych mist. V katolické Luzi
a jejim okoli se 1idé s témi ,,na druhou stranku®, tedy evangeliky, nehéadaji, jaksi je
trpi, ale nekomunikuji s nimi. Naopak v Javorové, kde obé komunity ziji v izkém
svazku, dochdzi k riiznym tfenicim, ale také vzajemnému poznavani a dalo by se fici

1 k jakési vzajemné ucte.

172 Teréza Novakova, Jifi Smatlan, Praha 1956, str. 170
173 Teréza Novakova, Jifi Smatlan, Praha 1956, str. 179
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Jiti Smatlan do sebe horlivé vstiebava nové poznatky z knih, které mu ptjéuje
farat Kosut, k némuz jako k ,,bojovniku za pravdu* ptilnul, a z knih nového pfitele
Plihala. Jakoby dochazelo kopakovani skryvani se tajnych evangelikil
v piedtoleranéni dobé v malém, tak se mlady Smatlan skryva s ¢etbou knih pied
otcem a vesmes katolickymi obyvateli statku, kde slouzi. Jeho vnitini boj popisuje
Teréza Novakova slovy: ,Léta i zimy piechazely nad hlavou Jifika Smatlina a on
stale jesté kolisal mezi prudkou duchovni Zadosti a strachem znésledkd svého
jednani. Byl-li v modlitebnég, cetl-li tajné z vypujcenych knizek aneb sedél-li za
nedélnich vecert v Plihalové chaloupce, tu nejradéji byl by se rozbéhl na katolickou
faru aSel tam ,vypovédit viru.® Ale ocitl-li se pod pronikavyma oc€ima své
hospodyné, slySel-li otce se modliti aty staré pisnicky z Chlumecku zpivati, zase
trnul, co by viecko pratelstvo tomu feklo.«'™

Podnétem k rozhodnuti je az pozdé€ji po smrti Plihala nabidka snatku od jeho
vdovy, coz ovSem vyvolalo pochopiteln¢ nelibost mnohych jako prestup k jiné vite
z rozumu, aby se dostal z podruzi do vlastni chalupy.

Jesté diive je velikou ranou pro Smatlana odchod milovaného faraie Kosuta
z Javorova, coz se projevilo ijeho vasnivou nenavisti k jeho nastupci Janu
Hronskému, vlastnim jménem Skaldkovi. Byt' by nebyl novy farai tak horlivy jako
jeho predchiidce, presto se u Smatlana projevuje v jeho zaslepené a ostentativni
nekomunikaci s novym pastyfem jakasi pouhd teoretickd touha po pravu a pravdé.
Ukazuje se to i pfi odmitnuti pfistiesi jeho starému otci, i kdyZ to bylo na naléhani
manzelky, ktery pak musel chodit po Zebrot¢.

Také boj proti zavedeni Heidelberského katechismu k vyucovani déti, ackoli
tento boj mél své logické opodstatnéni, je v Smatlanové piipadé spise bojem proti
farafi Hronskému, ktery se podfizuje nafizeni predstavenych. Podnicen k tomuto boji
je predevsim &etbou Ceskobratrského hlasatele (vychazel pouze od ledna 1849 do
unora 1850, kdy byl zak4zéan), kam pfispival i milovany Benjamin KoSut. V tomto
ohledu je velmi zajimavy i mnohem pozd¢&jsi protest proti uzivani Heidelberského
katechismu z roku 1923, kde se fika: ,,Uzivanim cizich katechismli vydava se nase

cirkev v nebezpeci opravnéné obzaloby z neCeského smysleni, nebot’ ceskym détem

174 Teréza Novakova, Jifi Smatlan, Praha 1956, str. 192
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patii Cesky katechismus. Heidelbersky katechismus pro sviij hluboky theologicky
obsah nehodi se pro $kolni mladez.«'"

Smatlan &etl amél piedplaceno na svou dobu obdivuhodné mnozstvi
casopist. Nejen evangelickych, ale pozdéji také z okruhti socialistického hnuti.

Za minulého rezimu bylo toto vyGsténi hledani Jifiho Smatlana vitanym
podnétem k nazoru, ze Novékova zde naznacuje novou, spravnou cestu. Ale zda se,
7e pres viechno hledani a zkouméani Smatlan nechtél viru zahodit jako nepottebnou,
pro n&j bylo vzdy dtlezité, zda to, co ¢te ,,dusi k Bohu a pravdé povznasi.*

Smatlan je typ venkovského mudrlanta stile se ptajiciho, ale ve svych
zasadach nedokonale pevného. Zaroven je jeho prosazovani novych myslenek obcas
ponckud nasilné, presto byl mnohymi svymi sousedy pfijimén s obdivem pro své
znalosti a prehled, ¢astéji vS§ak mu bylo vytykano, Ze ,,se nesrovnava s Bohem, natoz

pak s lidmi a ze kazdinky, snad do jednoho, je mu soli v o¢ich.*
4.6.3.  Déti Cistého Zivého

Jestli nékteré zd&l Terézy Novakové skuteCné vystihuje -charakter
duchovniho prostiedi &asti ,,nejvychodngjsich Cech® ve viech jeho projevech
a jemnych odstinech, pak jsou to Déti Cistého zivého. Predstavuji prvni z praci
(pozdéji to byl také Drasar), kterymi vystihla Teréza Novakova sviij vztah nejen ke
zdejSimu kraji, ale ptfedevS§im ke zvlastnosti asvérizu obyvatel, casto téZzce
pfezivajicich na nepfili§ wrodné piadé a inklinujicich k duchovnimu Zivotu
v nejruzngjSich podobach. Oba jeji posledni romany jsou prodchnuty tragikou jejich
hrdinti, dokonale vykreslenou autorkou prozivajici stale se stupiiujici utrpeni ztratami
svych blizkych. Ptes hluboké pochopeni Zivota jako poslani, ne jako zaruky Stésti,
neni patrnd v téchto roménech rezignovanost, byt by byly osudy mnoha postav
jakoby nenaplnény, jsou vSichni soucasti jakéhosi proudu prochazejiciho Casem
a zanechavajiciho odkaz vzdy v dalsi generaci a vzdy aktudlné se méniciho v hybnou
silu novych podnéti.

Jesté diive nez vlasti text mluvi sdm nazev Déti Cistého zivého, coz je spojent,
jakym se oznacovali Clenové sekty vedené Kvapilem, ktery své presvédéeni

charakterizoval slovy: ,,...spravujeme se rozumem svym, ktery dal nam Nejvyssi.

173 Protest proti uzivani Heidelberského katechismu: Ro¢enka Druzstva Ceskobratrského v Praze za
rok 1923, str. 11
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Rozum nas jest ten duch, ktery v nas piebyva, to svétlo &isté, zivé.«'’® Také podtitul
vypovidda mnohé: ,,Obraz z duchovniho Zivota lidu na vychodé Cech.“ Dusevni
rozpolozeni autorky vyjadfuje vénovani synu ,,THEODOROVI, svobodnému
mysliteli, neohrozenému hochu.” V uvodu zazniva téz citace ze Soumraku bohii
Richarda Wagnera, jehoz hudba byla Teréze Novakové posilou v poslednich letech
jejiho zivota.

UZ od pocatku knihy dochdzi k pozvolnému rozpadu ,sekty” Kvapilem
vedené na ty, ktefi tvrdili, ,,Zze svétlu Cistymu a véénymu se piiblizime, kdyz véci
porusitelny a pozemsky pofddem budem zdokonalovat. Pokrok v duchu a pravdé je
ve vuli Hospodina. Nechce duch, ktery svétem vladne a vSecko obzivuje, aby byli

Cir , , e 177
lidé nestastni, nemocni a hladovi.*

Viézeny obcan ,,méstecka* Kvapil piisobil
vSeobecné na zlepSeni i okolniho prostiedi. Jiz na prvni strance vycita hrobnikovi, ze
prilis brzy vykopava kosti a tak ohrozuje zdravi lidi a viibec pokladd v duchu
ozdravnych jesefinskych zakonti za lepsi, kdyby se hibitov ptfestéhoval za mésto.
Jeho zasluhou byla také vybudovana méstska kasna, ptedevSim pro ptipad pozaru.
Cetl ,,Havli¢kovy noviny“, Narodni listy a Slovana, o Havli¢kovi viibec se Gasto
zmifioval: , Byl pro to, aby kazdej v Cechach mél zarudenou volnost svédomi. Knéze
nemiloval, chtél, aby nejlepSi anejmoudiejsi ucili déti ve Skolach alidi ve

vefeunosti, - to se mu zdal bejt pravej oufad kn&zskej!« '

Z dal$ich novin to byly
Nerudovy Obrazy zivota vychazejici v Litomysli, Narodni listy, Humoristické listy,
nendasilnou formou seznamujici s politickym dénim. To vSe nejenom cetl, ale na
Castych schliizkach svym bratriim a sestram predcital.

Kromé toho pusobil jako ,kolportér novych spist, se kterymi se na svych
Castych cestach povozem do mést setkaval. Z mnoha zminénych je mozno jmenovat
napf. list trevirskému biskupu od Johanna Rongeho, vyzyvajiciho katolické knéze,
aby zalozili némeckou narodni cirkev bliZici se protestantismu, Alfonse Stastného
z Padafova s protindboZenskymi spisy, Ernsta Renana a jeho zpracovani JeZiSova
zivota a dalsi. Ze starSich literatur hojné v ,,sekte* ¢tenych byly zaltafe, postily, spis
Havla Zalanského o muéednicich, Krystof Harant a jeho Cesta z kralovstvi Ceského

do Benatek, odtud po moti do zem¢ Svaté, zemé Judské a dale do Egypta, spisy

mistra Husa vydané K. J. Erbenem...

176 Teréza Novakova, Déti istého Zivého, Praha 1957, str. 125
177 Teréza Novakova, Déti Cistého Zivého, Praha 1957, str. 31
178 Teréza Novakova, Déti Cistého Zivého, Praha 1957, str. 52
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Druhou polovinu ,,sekty* tvofili ti, jejichz oblibenou cetbou byla piedev§im
riznd proroctvi, rozsifend hlavné v 18. stoleti. Z nich nejzndméjsi je asi o krali
Marokanovi, vnémz se podivuhodné¢ misi uryvky zIzajaSe, Daniele a Zjeveni.
O tomto proroctvi se také zminuje J. A. Helfert ve svém spise, kde se ponékud
naivné posmiva bludaiim, kteti mluvili o krali Marokanském a soustfedili se na
vychod, ze ,,Maroko ovSem zemépisné nelezi na vychod, ale jihozéapad..., ale tim si

, , < 12 . 179
berankové nehrubé lamali hlavu.®

Z dalSich pak napt. Kotterovo proroctvi
z obdobi tficetileté valky aj.

Podivné nestastné jsou pak konce takika vsech ¢lent ,,sekty®. Kvapil konci
sebevrazdou ve stafi, kdy nevidi zadny prospéch pro druhé ztoho, aby dale zil,
Lexovych jedind dcera Rlzenka se tragicky utopi poté, co vyslechne pochybnosti
svého milého o tom, co se d¢je na ,,hodech lasky®, kterouzto povéru o adamitech
rozsifuje nesnasSenliva manzelka jednoho ze ,,sektai,” Faimona. Sam Faimon umira
v naprostém ateismu a hrubém materialismu. Kubik se necha na samém sklonku
Zivota v nemoci vratit na naléhani manzelky do lina evangelické cirkve, v niz umira
smifen s Bohem. Jediny Pakosta zistal véren blouznivé nadéji o krali Marokénovi
a svou viru nesl do svéta coby zebrak. Syn Heleny Koutné, sestry Kvapilovy, Jiii
Koutny pfi poslednim setkani s Pakostou ,,vzpominaje na déje svého Zivota, na
matku, stryce, Rizenku...“ fekl: ,,Nezradil jsem sebe, bratfe, ani kdo z nas: ale zla
nahoda, lidska zloba nés zaskocila a podrazila ndm nohy. Vét, Ze vSecko kolem nas
je uskocné, plno nebezpecenstvi; jen rozumem Ize svét premahati, a nestaci-li rozum,
- opovrienim.“180

Z dalSich postav je tieba si povSimnout ,,Faimonky*, horlivé katolicky, ktera
kvili nenapravitelnému muzi ,adamitovi ztratila syna. Musel to byt jeden
z poslednich pfipadli odebrani ditéte z divodu mravniho ohrozeni, opatieni diive
pouzivané¢ho u bludaiti. Novakova zminuje podobny piipad také z Krouny, kde ale
déti z Litomysle, kam byly odvezeny, utekly zase zpét k rodi¢iim. V tomto ptipadé
byly ufady dikladné, a matka se setkala se svym odrodilym synem zdéSenym
z poméri, v jakych se narodil, az pii smrti manzela. Syn jiz byl katolickym knézem,
k velké radosti matky, ale bez zajmu o svou rodinu. Faimonka pak na od¢inéni
hticht svého muZe Setii na stavbu kaplicky. Jakkoli velka je tragédie této Zeny, nic

nemtize omluvit jeji jedndni plné zasté a zavisti viici komukoli, komu se podle ni

179 5. A. Helfert, O tak fecenych blouznivcich nabozenskych, Praha ?, str. 232
1% Teréza Novakova, Déti ¢istého zivého, Praha 1957, str.422
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vede 1épe. Novakova ji odsuzuje tim, ze pravé ona zasela nejistotu ohledné ,,hodi
lasky* do Jitiho Koutného a tim potazmo zpiisobila smrt jeho milé, ktera se utopila
poté, co zaslechla rozhovor Koutného a jejiho otce.

Jako protiklad k necitelnému prosazovani vlastniho nazoru je rychmbursky
,velebny pan SalaSek*. Novakova ho li¢i jako tak trochu podivina majiciho nejvetsi
zalibu probirat se v hradnim archivu. Naproti tomu naprosto nechape odlisné
nabozenské predstavy blouznivel a stoji bezradné nad utrpenim a tézkostmi
povstavajicim z této situace v rodinach. Autorka ocenuje jeho Cestné jednani s jeho
zivotni druzkou a pozdé&jsi vpodstaté spokojeny rodinny zivot naplnény historickym

badanim.
4.6.4. Drasar

U tohoto zivotopisného romdanu musela Teréza Novakova postupovat
¢astetn¢ podobn¢ jako u Jana Jilka, nebot” do roku 1935 neexistovala monografie
o Dragarovi.'®' Napsani tohoto dila vletech 1908-1909 piedchazelo dikladné
studium Michlovy pozistalosti, piaristického fddu ana mistech Michlovy
pusobnosti, tedy na Poli¢sku, v LitomyS$li apoprvé ivmnoha jinych mistech:
v Beroung, Ceskych Budgjovicich, Praze a dokonce Budapesti. Opét zaujme pile
a zaujatost tématem, se kterym Novakova pocitala pro roman od r. 1893, kdy se
poprvé o DraSarovi dovédéla a spattila jeho hrob v Btezinach.

DraSar — vlastnim jménem Josef Vaclav Justin Michl prozival sviij zivot
v neustalych bojich. Narodil se roku 1810 v poli¢ské méstanské rodiné, kde panoval
vSak staly zapas o zachovani ryneckého domu a k tomu presvédceni, ze z Josifka

y o . 182
,bude...néco znamenityho, velkej pan!*

Tyto dva momenty zisadné ovlivnily
Michliv Zivot a mely dalekosahlé nésledky. Michl skute¢né jiz od mladi projevoval
zajem o literaturu a déjepisectvi, logicky odesSel studovat na piaristické gymnazium
do Litomysle. Staly nedostatek penéz jej vedl k rozhodnuti vstoupit do piaristického
fadu, coz se zdala byt nejsnadnéjsi cesta k zajiSténému Zivotu zasvécenému studiu.
Brzy vS8ak pocituje tihu ,,neptfirozeného Zivota“ a poznava, Ze jeho zdjem o ¢eskou
literaturu a déjiny se nesetkava s pfiznivym pfijetim u predstavenych. Pres svou

nelibost z jakési zvlastni nerozhodnosti a nedostatku viile, které se projevi v dalSich

'8 Miloslav Kanak, Z dé&jin reformniho usili ¢eského duchovenstva, Praha 1951, str. 103
182 Teréza Novakova, Drasar, Praha 1959, str. 22
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zasadnich momentech jeho zivota, skladd fadové sliby s pon€kud nejistou utéchou,
ze tad bude brzy zruSen.

Vyhodou jeho stavu bylo celkem nerusené ptisobeni na Skolach a predevsim
prostor pro sepsani fady praci jednak didaktick¢ho razu, jednak filologického
a predevsim Ouplného letopisu literaturného.

Michl po cely sviij zivot blouznivé touZil po Zené, ovlivnén Kollarovou Slavy
dcerou po Zivé, Hévé, ktera by mu byla Muzou a inspiraci. V tomto duchu také
navazuje n€kolik platonickych zndmosti s jakymisi neurcitymi plany na vystoupeni
z tadu. Nakonec pod vlivem touhy po lidském zivoté ana zaklad¢ idealistické
predstavy o pfirozenosti neprotivici se vife predkii chce piestoupit k této vite.
Protoze pro néj tento prestup neni mozny v ¢eskych zemich, odjizdi ke svému idolu
Janu Kollarovi, o némz je ptresvédéen, ze jej pochopi a pomiize mu. V Budapesti se
mu ovSem dostava drsného zklamani nejen samotnym Kolldrem, ale i nedosazenim
piestupu, ktery se poté bolestné tahne po dlouhou dobu. Re$enim situace by byl
Michltv odjezd do zahranici, to ale z touhy ptisobit ve prospéch ceského lidu odmita.

Intelektualné spfiznénou dusi nachazi Michl v borovském farati Benjaminu
Kosutovi: ,,Zachoval jste se, pane profesore, jako estny muz a Cechoslovan, kdyz
z fadu jste vystoupil; ovSem Iépe by bylo byvalo uciniti tak jesté pred slozenim

183 Pies

profese aneb vibec v podobné fimské spolecenstvo nikdy nevstupovati.
veskeré osobni sympatie, nemtize KoSut DraSarovi, pfesvédéenému o brzké, jeho
problému pfiznivé zméné pomérd, nijak pomoci. DraSar, ktery na Slovensku
prestoupil k luterské cirkvi nechape dost dobtfe pirekdzky, které mu brani stat se
reformovanym fardfem. Odmita brat na védomi ufedni pfedpisy a pravidla, a kdyz
neni mozno dosdhnout cile, dostava se v jakési letargii a trpném vyckavani stale niz.
Ptijiméa misto ucitele na nedostatkem moraky nechvalné proslulych Bfezinach. Tim
se ovSem dostava pod jurisdikci teleckého faraie Vaclava Karafiata (1794 — 1874,
fardtem v Telecim 1822 — 1874), nemajiciho Spetku pochopeni pro DraSarovy snahy
osvétové ani pro jeho soukromy zivot, ttebaze, pravda, neusporadany.

Co se tyce ndhledu Michla na ,cirkev predka®, pak farai Karafiat jej hodnoti
zcela pravem: ,,Vase pojmy a nazory, pane uciteli Michale,...jsou pfece jen velmi
spletené a nejasné...Mluvite nikoli jako bohoslovec, ale jako déjepisec o cirkvi

v ’ ry, v o ’ 184
ceské, o vire predkl svych.*

183 Teréza Novakova, Drasar, Praha 1963, str. 227
184 Teréza Novakova, Drasar, Praha 1963, str. 241
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Drasar zaziva okamzik lidského Stésti s Josefkou Madérovou na Bfezinach,
kde ptisobil kratce jako ucitel. Z tohoto vztahu se narodila dcera Justynka, coZ vSak
stalo Zivot jeji matku. Drasar se k dcefi pfiznava vlastnorucnim zapisem v telecké
matrice narozenych: ,,12ho unora (1852) Justyna pokit¢nd ode mne Vaclava
Karafiata, duchovniho spravce; nabozenstvi: protestantské; otec: nemanzelsky otec
dobrovolné se ptihlésil pted spolupodepsanymi dvéma svédky, ktefi ho dobie znaji,
o vepsani svého jména zadal, jeho vlastnoru¢ni podpis:

Josef Vacslav Michal, alias Justin Michl, vulgo Drasar.. 185

Zneuznan a napadan, ctén pouze nékolika obyvateli Bfezin, konci sviyj zivot
po boku Anny Cerné, hezké, ale omezené a liné Zeny, s niz mél postizeného syna
Vilika. Umira ,,v bidném pfisténku‘ chaloupky Teplych 13. bfezna 1862.

Novakova na pozadi pomért v cirkvich po toleran¢ni doby podala obraz toho,
jak vlastni nedutslednost, ale pfedevSim necitelnost okoli zptsobila nadanému

¢lovéku touzicimu po lidském Zivoté hluboky mravni pad.

ZAVER

Tato prace si kladla za cil ukdzat Terézu Novakovou, znamou v lepSim
pripadé¢ zucebnic literatury pouze jako spisovatelku vesnického realismu, jako
autorku mnoha praci jak beletristického razu, tak i odbornych stati narodopisnych,
v nichz vénovala vzdy nejvice prostoru asvého zajmu otdzkam jednak souziti
obyvatel riznych nabozenskych vyznani, atedy izvykl andzorl, pfedev§im pak
zvlastnim projevim naboZenského blouznivectvi ¢i svéraznych nébozenskych
1 nenabozenskych myslenkovych konstrukeci.

Novakovd se ukazuje jako hodnovérny pramen ke zkoumani specifik
nabozenského zivota dané oblasti a dané doby. Je zkoumanym tématem nanejvys
zaujata, coz ji ale nebrani drzet si odstup a k ziskanému materialu pridavat jen vécné
a kritické hodnoceni. Je si védoma zatizenosti zprav zainteresované strany a sama to
bud’ pfimo poznamendva nebo je to z jejich zapisii patrné. Pti sbéru informaci dava
slovo celému spektru tehdejsi spolecnosti, zaznamendva tak jiz kriticky zpracované

postiehy vesnické inteligence, predevsim uciteld, ale i vzpominky prostych obyvatel.

185 SOA Zamrsk, ¢.matriky 3241
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Nezistava také jen u zprostfedkovanych informaci, ale mnoha udalosti se sama
osobn¢ ucastni.

Dalsi ajesté¢ podrobnéjsi zkoumdni predevS§im pisemné pozlstalosti
Novakové muze s velkou pravdépodobnosti piinést dalsi cenné informace a piispéet
tak k pochopeni zajimavého fenoménu souziti avzajemného ovliviiovani
a obohacovani nabozenskych tradic vychodoceského regionu konce devatenictého
azacatku dvacatého stoleti s pfesahy mnoha desetileti do piedchoziho

a nasledujiciho obdobi.
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PRILOHY

Vyznani viry

Veétime v jediného Boha, stvoftitele nebes i zemé. Trojice jest mnohobozZstvim
a proti Bohu na urdzku. Knihy starého zakona pravi: ,,Ja jsem Hospodin Bth tvij a
7adny jiny; neni Boha beze mne ani mimo mne.“ Ze Kristus byl, véfime, jako se v&fi
historie né&jaka; ale nevéiime, ze by byl synem bozim, Bith zajisté syna zploditi
nemtiZe, ani, Ze by za nds zemfel a smrti svou nas spasil. Bud'to ukiizovan byl za své
htichy, anebo zemiel nevinng; bud’ jak bud’ vzdy trpél sam za sebe a sdm za sebe
podstoupil smrt’. Byl-li nevinen, tehdy vina pada na soudce jeho, a pak vétime, ze byl
syn bozi jakoz i my jimi jsme. VSakt¢ vSickni lidé nejsou nez stvofeni a synové bozi.
Ale aby Biih stal se clovékem, nemliZzeme a nebudeme tak malo véfiti, jako, Ze by se
Clovék mohl stiti Bohem. O zazracich jeho ostatnich, o kterych se v pismé
vypravuje, nelze védéti, zdali a pokud jsou pravdivy. Véfime v Ducha svatého jakoz
vefime, ze v kazdém Cloveéku zvlastni duch jest. Duch sv. nam jest duchem dobré
rady a sily, on nés spravuje a potéSuje, Ale aby duch ten byl zvlastni osobou
v bozstvi, tak malo véfiti miizeme, jakoz véfiti nelze, Ze by duch nas v nas byl jinou
osobou.

Bible neni Bohem vnuknuta, 1 nelze v ni vSecko pokladati za bozské. VSak
v bibli samé rozdil se ¢ini mezi tim, co Bih mluvil, a co od lidi bylo psano. Aniz
bible predpisuje, aby vSemu bez rozdilu bylo véfeno, jelikoz se di: ,,VSeho zkuste,
a toho, co nejlepsiho jest se pridrzte.” Uceni Kristova a apostoliiv vSecka jsou prava,
pokud se srovnavaji s vérou v jednoho Boha a jeho cténim; pokud vSak JeziSe
prohlasuji spasitelem a jemu poctu bozskou osobuji, potud jsou falesna. Bith vSecko
jiz prvnim lidem byl zjevil, i nemame se jiz zddného dalsiho zjeveni co naditi nad to
jezto obsazeno bylo v pismech které¢ Bith Noachovi ke schranéni odevzdal do archy
a jezto jeSté ma pfiijiti na jevo. Pokud toho nebude, véfime ve zjeveni bozi jen tam,
kde se nam Biih zjevil skutky svymi.

Kiest jest vynalezek lidsky. Kdyby ho ke spaseni bylo zapotiebi, byl by jej
Bih hned z poc¢atku byl ustanovil. My kiténi jsme proto, Ze jsme co déti ukonu tomu

protiviti se nemohli: zdaz dit€ vi co se s nim d&je? DéEti své davame kititi, tak jako
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uzavirame manzelstvi a smlouvy, ponévadz zédkony vlast nasi tak ptikazuji. Kdyby
jen nas bylo, v§ak bychom jich kititi nedali.

Zakonem naSim jest desatero ptikazani, které Mojzi§ na Sinai obdrzel; Bih
prstem svym zapsal je na desky kamenné a zaroven v srdce naSe. Boha a blizniho
budeme milovati, desatero pfikazani bozich zachovavati a vrchnosti nasich budeme
poslusni. Ale nalezek lidsky jest, Ze by vrchnosti pfimo byly ustanoveny od Boha;
jsou zajisté 1 zI¢€ jezto moci své zneuZzivaji.

Vétime v nesmrtelnost duse, ale v muka pekelnd nevéfime; nebot’ by to bylo
proti neskonalému milosrdenstvi nejlepsiho otce. HiiSnici podle miry hiicht svych
budou trestani anebo zniCeni; spravedlivi vééné s Bohem milujice jej, zlstavati
budou.

Ve schizich svych, lidé tito pravili, Ze se modli otcena$ a zpivaji Zalmy
Davidovy zbuzujice pfitom litost a zkruseni. Zalmy pry se jim proto zvlaste lib,
ponévadz v nich nalézaji ¢isté uceni o jediném pravém Bohu a o zachovavani zékona
jeho. Sluzby Bozi jsou pry pro spravedlivé, kterym se modliti tfeba, aby je Bih
uchranil v jich nevinnosti, a pro hii$niky, jeZto pokani Ciniti a s Bohem se smifiti

sr 1
museji. '*°

Popis znovuzrozeneckého hnuti

Nejhlavngjsi udélosti okoli Teleckého jest ruch znovuzrozenecky, jenz
vychéazi z Pust¢ Rybné a Damasku, ale vyskytlo se i v Zabofi, Telecim atd. Prvni
podnét dal pry farar Syptak, prvni farat v Pusté Rybné, jenz vSak brzy své dilo
opustil obavaje se jeho konsequenci. Hlasal umravnéni, osamostatnéni evanjelikii,
nezavislost’ na farafich takovych, kteti trpi v cirkvi lidi mrtvé, pfipoustéji je ke stolu
Pan¢ atd. Syptak fidil se dle vzort cizich, hlavné americkych: nabozenska
shromazdéni, kde se vykladalo pismo, ndbozenské traktaty, umraviiujici romany
(Tajné hlubiny), kde na vykotfenéni alkoholismu se pil ¢aj, nekouftilo se atd. Z okruhu
vlivu fardfova sunulo se hnuti déle ve vliv t. zv. svobodné-reformované cirkve, jejiz
kazatelové Adlof, Kostomlatsky, Urbanek atd. chodi jako misionafi po Cechach.

Jakymsi organem této spolecnosti jest Bethanie snynéjsi svou piilohou Mlady

18 Teréza Novakova, Vyznani viry, , rkp. 2 11, LA PNP (Narodopisny material, rukopis ze sbirek
Literarniho archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi, osobni fond Terézy Novakové)
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kiestan, na venek jevi se hnuti nejzietelnéji ve Spolku kiestanskych mladika,
horlivém podporovateli Domoviny. Nejnovéji odbiraji ,,znovuzrozeni i Svobodného
kfest'ana, srovnavajice se patrn¢ sjeho zésadami. Kromé téchto shromazdéni,
odiikani se lihovych napoji, koufeni, navstévy hospod a tanciren, jest znakem
znovuzrozenych, ze neuznavaji faraiti zakonitych, na jejich kazani nechodi a viibec
do domti Pang. Oni jsou si sami kazateli a knéZimi. Jakmile je duch BoZi osviti a oni
pociti, Ze jsou hfiSniky, Ze jest jim tfeba omyti krvi Kristovou, pokladdaji se za
znovuzrozené; piipadne-li jim cosi, co by méli fici na spasu bratii a sester, ¢ili jak
sami fikaji da-li jim Pan vnuknuti, fe¢ni ve shromazdéni, modli se nahlas atd. Ostatni

ree

z Kristovy krve znovu nezrozeni lidé jsou ,,mrtvi®, to je ,,svét®, oni také dfive ,,byli

ve svete. Z toho opét vyplyva, ze tito lidé, at’ vzdélani at’ nevzdélani, maji se za
zvlastni vyvolence Bozi; v té chvili, kdy se znovuzrodili, byla jim i ddna vSecka
potfebna moudrost’, v§tipena v n¢ byla vSecka laska, jak ji Kristus zada. Ale zda se,
ze této praveé mezi nimi neni; opovrhuji lidmi ,,ze svéta®, snizuji se k nim jaksi ze své
vyse, hlavné ovSem, aby 1 je znovuzrodili, z nich své bratry a sestry udé¢lali. Jako za
dob tajnych bratii obraceji se hlavné k lidem uplné¢ opovrzenym, zmrzacelym,

, , . ’ 1
nemocnym, kleslym (Domovina!), ,,slabym na rozumu* atd."®’

Popis ,,modlitebni schiize* znovuzrozenych

Kdyz jsem pfisla 0 9. hoding, cetl fidici Némec pravé z poslani sv. Pavla
k Rimaniim o nefestech, jez vyskytovaly se tehdy ve ,,vé¢ném mést&“. K tomu byl
vyklad tistény. Pak pfi privodé harmonia zpivala se pisen ze zpévniku Adlofova;
nahle vrhli se vSickni na kolena, kazdy do jiného kouta, do stinu, sepjali ruce, do nich
skryli tvar a pocali se jeden po druhém modliti, vzdychati a zcela zjevné plakati.
I muzi. Nerozuméla jsem vSemu, co Septali a vyktikovali, ale bylo to dle uryvki ono
,heilandovani®, zalovani na sebe, volani po panu Jezi$i, po smilovani, po osviceni,
atd. VSichni promlouvali po fad¢, zmuzi pocal p.uc. Némec, z zen Zristova;
podivny to byl dojem, hlasy pfichazely z temna a jako z hluboka, kdyz tvéte, celd
hlava byla zabofena ruce, zastfena. Na to promlouvala jsem knim jako host,

o Domoving, o prostituci, o mravnostnim hnuti, pfipinajic se ke ¢tenému odstavci

'8 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM
v Praze
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z bible. P. . Némec minil, Ze té lasky, kterou se na nich dozaduji, jiz sami v sobé
maji, tim Ze je Pan osvitil. Oni mladici, zvlast¢ Hamernik, vypravovali, jaky Zivot
bujny je i na vojné i mezi Celadkou ,,ve svéte*, jaké ndstrahy jim byly Cinény, jak se
branili. Oba byli toho minéni, Ze i nejvétsi vlastenci, nejznamenitéjsi a nejlepsi lidé,
nejsou-li naplnéni panem JeziSem a neocCekavaji-li vSe od nc€ho, nezmohou nic
dobrého a nic nejsou. (Tato protekénost’ byla namifena na intelligenty, hodna davka
asi méla pfipadnouti mn¢.) Konecné zpivala se krasnd pisenn ze zpévniku snad od
samého Adlofa, vlastenecko-Ceskobratrského ducha, na melodii ,,Dymem pozari“; to
sporadala Zrastova patrné na pocet mne, abych mohla zpivati s nimi, coz jsem
i uginila. Po poboznosti rozmlouvala jsem s ué. Némcem o ,,lesejku®, o Smatlanovi
(mé kresbé), o jeho disciplinarkéch atd. Po 10. hod. §li jsme domt. Tato shroméazdéni
byvaji dvakrate, snad i tiikrate za tyden, vzdy v patek a nedéli; nedélni shroméazdéni
navstévuje az 30 lidi, nejen z Rybné a z Damasku, ale iz Teleciho, Bfezin, atd.
Nekdy se Cte, jindy kaze, vyklada bible, potfadek se méni. Letniho ¢asu, kdy jdou lidé
za praci polni, byvd méné navstévnikd; nejvice jest jich, kdyz pfibude odjinud
kazatel, to Adlof, Urbanek, atd. Mnoho lidi seslo se letos dne 15. srpna, kdy Zrtstova
a jesté nekolik byli ,,pfijimani, totiz z officielni cirkve evangelické reformované
vstoupili do svobodné reformované. Kromé vySe zminénych kazateld byl tu
1 Lastovicka z ,,Domoviny*. Zriistova, jez hodlé se na jate 1901 provdati, ptesidli do
jakési visky u Ri¢an, kde jest téZ znovuzrozena cirkev, jejiz ¢lenem jest jeji Zenich,
obchodnik jakysi, s nimz seznadmila se skrze Romportla. Laka ji blizkost’ Prahy, kde
je nejcetnéjsi svobodné reformovany sbor a sidlo kazateld. Co s chalupou a starou
Zrastovou se stane, az odejde Anna, kterd je vlastné vSeho dusi, je neurcito; rovnéz
jak budou Zivy, kdyZ vzdala se Anna oldiiSského mista a pro své pfestoupeni ztratila

Rybenské.'*

'8 Rkp. ze slozky pisemné poziistalosti Terézy Novakové ulozené v Narodopisném muzeu NM
v Praze
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Obr. 1 Teréza Novakova se svym manzele
dr. Josefem Novakem

Obr.2 Domek Novakovych s pamétni deskou Terézy Novakové v Proseci
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Obr. 3 Hrob rodiny Novakovych na OlSanskych
hibitovech v Praze (V, 20, 25)

Obr. 4 Napisy na nahrobku jsou jiz témé&f necitelné
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Obr. 5 Rukopis Terézy Novakové (,,Material k Adamitim ¢ili Israelitim® na hlavi¢kovém papite
redakce Zenského svéta)
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Obr. 7 Typicky interiér obydli na Vysocing 18. a 19. stoleti s tkalcovskym stavem (Muzeum
Vysoéiny — Vesely Kopec)

Obr. 8 Na dfevé malované Desatero Bozich pikazani
z konce 18. stoleti (viz obr. 7)
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JOSEF VAVRA

méStan z Prosee &p. 92

pod jménem
JOSEF KVAPIL
hlavni post roménu Terézy Novikové
Déti ¢istého Zivého

*27.10. ]

e A ‘ ) s 5 ol ". s
Hrob Josefa Vavry — Kvapila na prosecském
evangelickém hibitove

Na tomto misté staval

LEXUV MLYN,

jedno z déjist’ romdnu Terézy Novikové
“Déti ¢istého Zivého™

P umimn ¢ suky 1938 pe sbobenibté Lenova miyma. Kamensd rof &
mbynsky nihon nad timio mistem jsou poskednl dochovalé 2ty .

V soudassost je ot misto zndmé jako Sikloves - Sikliy mbye, pode
pledpostednibo majicle

Obr.10a 11 Skromné pozistatky ,,Lexova mlyna“, shromazdisté ,,adamitd* v Détech Cistého
zivého u Ceské Rybné
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Obr. 12 DraSarova pamétni deska z

Obr. 13 ,,Drasarova lipa“ u silnice z Pusté Rybn¢é na Breziny,
v mistech, kde udajné stavala chalupa, ve které J. V. J. Michl
— DrasSar zemftel
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¢ni evangelickd modlitebna v Proseci

Obr. 14 Toleran

¢

Obr. 15 Toleran¢ni evangelickd modlitebna v Borov
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Obr. 16 Evangelicky kostel z doby rovnopravnosti v Telecim

Obr. 17 Evangelck}’l kostel z doby rovnopravnosti v Pusté Rybné
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Obr. 18 Chalupa v Luzi z 18. stoleti, ve které se zacatkem 20. stoleti schazeli
prvni adventisté (v soucasnosti uréena k demolici)

Obr. 19 KoSumberk - znak DiviSe Lacemboka Slavaty z Chlumu
a Kosumberka a jeho manzelky Veroniky Slavatové ze Zerotina,
privrzenct Ceskych bratii

94



P 2P il 1P
emosic, rodisté ,,Jifiho Smatlana“

Obr. 20 Ruiny hradu KoSumberk, v dalce domy vsi Stf
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