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1. Aktualnost (novost) tématu

Ptedlozena diplomova prace se zabyva tématem pojeti trestného ¢inu v Ceském trestnim
zékoniku. Jednd se o téma pomérné aktudlni. S pfijetim soucasného trestniho zakoniku byl
opustén koncept materidlniho pojeti trestného ¢inu a bylo pfistoupeno k pojeti formalnimu,
piicemz teorie 1 aplikacni praxe feSila vztah tohoto pojeti zejména k zasad¢ subsidiarity
trestné represe. Doposud se pfitom objevuji rizné nazory, jaké pojeti trestného Cinu trestni
zékonik zastava.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité

metody

Zvolené téma je narocné na zpracovani, vyzaduje hluboké znalosti trestné pravni teorie a také
soudni judikatury. Diplomantka v ivodu prace nevymezuje metodologii prace, pfevazné vsak
byla pouzita metoda deskripce, ¢aste¢né¢ i metoda analytickd. Zvolené téma by si urcité
zaslouzilo 1 zatazeni komparatistické kapitoly, k metodé¢ komparace diplomantka bohuzel
nepfistoupila, V praci nejsou ani zastoupeny zadné zahrani¢ni prameny.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vyjma tivodu a zavéru je prace ¢lenéna do 6 kapitol. V prvni kapitole diplomantka vymezuje
zékladni pojmy souvisejici s tématem vcetné terminid ,,pojem* a ,,pojeti trestného cCinu.
Druhé kapitola je vénovana historickym kodextim a prvorepublikovym osnovam trestniho
zakona, autorka zde prezentuje, jak byly protipravni ¢iny shodné jako zasada nullum crimen
sine lege Vv jednotlivych kodexech pojimany. Tieti kapitola se zabyva pojmem a pojetim




trestného Cinu v rekodifikacnich navrzich trestniho zédkoniku pted pfijetim stavajici podoby.
Ve ctvrté kapitole autorka piedstavuje formou spiSe strucného ucebnicového vykladu
jednotlivé znaky trestného ¢inu dle soucasného trestniho zadkoniku.

Gramaticka i stylistickd stranka prace je na vynikajici Grovni, prace je psand Ctivym
zpusobem. Autorka vyuzila moznosti danou opatfenim dé¢kana a vlozila do ISu jesté errata,
Vv nichz opravila n¢které nedostatky v praci. Formalni uprava prace také spliuje pozadované
nalezitosti (prace obsahuje seznam zkratek, seznam zdroji, abstrakt a klicova slova v ¢eském
i anglickém jazyce). Citacni norma je v praci dodrZena.

4. Vyjadreni k praci

Prace piedstavuje pomérné zdatily, byt velmi stru¢ny rozbor zvolené problematiky.
V nékterych pasazich diplomantka naznacila souvisejici témata, ktera bylo na misté detailngji
zpracovat, aniZz by tak ovSem ucinila. Na strané¢ 47 bez jakéhokoli bliz§itho rozboru
diplomantka navrhuje dekriminalizaci 7 zakladnich skutkovych podstat s odlivodnénim, ze u
téchto postacuje dovozeni odpovédnosti podle jiného pravniho ptedpisu. S takovymto vagnim
konstatovanim nemohu souhlasit —paklize jiz ucinila takovyto zasadni zavér, méla se
diplomantka argumentaéné¢ vypotadat u kazdého zminovaného trestného ¢inu, pro¢ ho
dekriminalizovat. Nutno pfitom zdiraznit, Ze uplatnéni zasady subsidiarity trestni represe u
jmenovanych skutkovych podstat rozhodné neni vétSinovym feSenim takovych piipada. Je
také Skoda, ze diplomantka nezatadila do prace kapitolu zabyvajici se pojetim trestného ¢inu
v nékteré ze zahrani¢nich pravnich uprav. Naopak kvituji, Ze diplomantka pouzila i starsi
tuzemské zdroje psané vyznamnymi piedstaviteli ¢eské trestnépravni nauky. Ocenuji také
predloZzené navrhy de lege ferenda, zejména analyzu problematiky soucasné obdobné podoby
hmotnépravniho a procesniho korektivu trestniho bezpravi.

5. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka splnila cil prace, tj. analyzovat
Splnéni cile prace problematiku  pojeti  trestného  ¢inu
V tuzemském pravnim fadu.

Price je  samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné | zvoleného tématu (Turnitin vykéazal 76 slov

zhodnoceni préace z hlediska plagiatorstvi v nejdelsim useku podobnosti)

Struktura prace je logicka, diplomantka
Logicka stavba prace ptechazi od obecného ke konkrétnimu

Citacni norma je splnéna. Diplomantka
Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych pracuje s prumérnym poctem tuzemskych
zdroji1) véetné citaci zdroju véetné star§ich pramend.

Prace predstavuje zpracovani odpovidajici
Hloubka provedené anal}'lzy (Ve vztahu standardu daného typu préce.
k tématu)

) Prace je prehlednd, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.




Jazykova 1 stylistickd uroven textu je na
Jazykova a stylisticka uroven vyborné trovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomantka by se m¢la vyjadrit k problematice dekriminalizace ji uvadénych trestnych ¢ind,

zejména pak k dekriminalizaci trestného ¢inu pomluvy.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

k obhajobé

NavrZeny klasifika¢ni stupen velmi dobre
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