Odborny posudok na habilitaénti pracu Megr. Heleny Brezinovej, PhD.

Helena Bfezinova: Slavici, mofské vily a bolavé zuby. Pohddky H. CH. Andersena mezj
romantismem a modernitou.

PritaZlivy titul prace Heleny BFezinovej Slavici, mofské vily a bolavé zuby. Pohddky
H.Ch. Andersena mezi romantismem g modernitou sa hned na prvy pohlad javi nielen ako
zaujimava vedeckd préca ale aj komeréne zaujimavy krok. Pri prvych dvoch uvedenych
nazvoch (Slavici, mo¥ské vily) sa Citatelovi okamiite vyjavia obe autorove zname texty
rozpravky Slavik a Mald mo¥ska vila).Tretia &ast ndzvu (bolavé zuby) ho vsak pravdepodobne
prekvapi, zérover ale svojim nezvycajnym znenim urcite vzbudi zvedavost a zaujem. Podtitul
»Pohddky H. CH. Andersena mezi romantismem a modernitou” zas napovie, o ¢om
publikacia bude. A7 ked'si ¢itatel knihu pozorne precital, uvedom( si, ako premyslene
autorka ndzov svojej knihy vytvorila. Titul knihy toti3 uvedenymi tromi rozpravkami uréuje
body pomyselného obltku Bfezinovej vedeckého badania presne vtom zneni, ako ho

v podtitule ¢itatefom pribliZila, teda od romantickej aZ po ich modernt podobu.

Bfezinovej text je hned od zadiatky iny na aky je ¢itatel podobnych prac zvyknuty.
Len o dielo otvori, pontkaji sa mu hned' dva dvody. Prvy so zvldstnym podtitulom
Nedelikatni pohddky a druhy s nekonven¢énym oslovenim Co vds v knize cekd. Je vieobecne
zname, Ze vedecké price sa zvy€ajne zadinaji dvodom s informdciami o stave vyskumu,
formulovanim tézy a nazna&eni ciefov prace. Helena BFezinova viak postupuje inak. Najprv
upozorni na to, Ze témou knihy budd Andersenove rozpravky, ktoré svojim jednoduchym
jazykom budia dojem, ¥e su napisané pre deti, ale dvojzmyselnostou svojho obsahu
dokazuju, Ze nie si prave vychovnym ale skér akymsi ,,nedelikdtnym* &itanim pre
dospelych, a preto sa ¢itatel musi pripravit na iného Andersena ne3 toho, ¢o doteraz poznal.
Autorka takto netradiéne hned od zagiatky vstupuje do dialégu s virtudlnym gitatelom a &inf
to isté, Co praktizuje jej autor s jeho metatextovymi vstupmi do deja svojich rozpravok.
»Druhy“ dvod préce formuluje uz témy a ciele badania, tie? ale v takmer dévernom kontakte
S recipientom textu.

Praca Heleny Bfezinovej je mohutné, hutné a mnohovrstvové vedecké dielo napisané
s vysokou erudiciou v problematike, hlbokym vedeckym ponorom i badatelskym zanietenim
autorky. MoZno ho oznacit mnohymi atribGtmi vedy - ako literdrno-historické, literarno-
teoretické, jazykovo-

filozofické, filozoficko-esteticks, recepCno-estetické, etc., a pri kaZzdom z tychto atribttov
treba hovorit o autorkinom seriéznom a va¥nom badatefskom pristupe.

Samotna Struktira préice odkazuje na premysleny postup podavania informécii na
zaklade vedeckého dialégu s doteraj$imi poznatkami vyskumu, na postupny prienik do
pertraktovanej problematiky, pri¢om autorka ani tu nezabtida na komunikdciu s ¢itatelom.
Postupne mu ozrejmuje skimané témy, analyzuje ich, zrozumitelne vysvetluje, vracia sa k u?
znamym informdacidm, resp. na ne nadvédzuje a sprevadza &itatela svojou stalou
pritomnostou v texte. Jej vedecky pristup je tak obohateny o skdsenosti pedagdga a dielo
bude mdéct autorka produktivne vyuZit aj v pedagogickom procese.



kritické konstatovania 3 prekvapivé Zistenia, ktoré na konkrétnych prikladoch odkryvaju
dlhoroéné neadekvitne prekladatelské Postupy, neblaht prax nakladatelstiev (stiacy do
réznych neprofesiondlnych zasahov, poénlc skracovanim textov, pokradujuic
neadekvatnostou jazykovych riegeny vplyvom tzv. prekladov z druhej ruky, t. I
prostrednictvom prekladu z iného Jjazyka nez danciny, aZ po zmenu textu spojent s posunom
jeho pévodného poslania. Autorkino otvorené hodnotenie tejto stranky Andersenovej

v tych &astiach svojej prace, kde to, ako sama hovori, ,nage &eni obohati“ (s. 67). Dalgie
Citanie ukazuje, aky produktivny tento postup je. Hned'v nasledujucich riadkoch ho pri
objasfiovani viacerych komponentov Andersenovho jedine&ného rozpravaéského umenia
vnimame ako autorkin vedecky dialdg. Bfezinovs tak napr. v otazke ambivalentnosti urcenia

w

rozpravaca podklada svoje Uvahy tedriami zvucnych mien ako Brandes, Halliday, Propp alebo

Aby autorka dosiahla zdmer svojho bddatelského usilia, vybers si v tagisku svojho
vyskumu zameraného na rozbory Andersenovych rozpravok metodicky cestu cez prvky
autorovej poetiky. Jednd sa o vyber tych umeleckych principov a prostriedkov, ktoré robia



klasickej rozpravacskej stratégie s neklasickymi, typicky andersenovskymi zavermi, viima si
autorove extradiegetické vstupy (odkazujice k modernite), metanarativne komentsre

s funkciou cody ale bez ponaucenia (Egginsova) alebo cody s inou funkcioy (Ole Zavtiotka,
Palecka, Slavik); zo #anrového hfadiska stoji v centre Bfezinovej pozornosti parabola ako

Zaviiocka, Ve méste jsou bludicky’, pravila bébq » baZiny.) Nasleduje parabola

V porovndavacom mode ako moderny variant podobenstva (tu Andersenov Slavik a Kafkove
Cisafské poselstvi) a daigia komparativna #tidia u3 modernej paraboly na dvojnickom motive
Andersenovho Stinu a Kafkovej poviedky Umélec v hladovéni. Na tomto mieste je potrebné
podciarknut prinos autorkinho vkladu do domdceho (Ceského) literarneho vyskumu (Kafka)
ale i komparativneho badania vo vieobecnosti. Aby parabol nebolo malo, prichddza autorka
aj s Andersenovou »hrou na paraboloy* (Emrich), fungujicou ako Zosmiesnenie procesuy
Poznania (Srdce Zal) a potvrdzujlicou modernity Andersenovho textu prirovnavaného ku
Kafkovej parabole s »agadou bez halachy” (Benjamin) v poviedke Pred zdkonom.

Dalsi komplex badatelskeho pristupu k Andesenovym textom v Bfezinovej diele
mozZeme z metodologického aspektu pokojne nazvat perspektivou cez prizmu »Tilozofie
jazyka“. Autorka tu nezaprie svoje lingvisticko-filozofické poznatky a poziciu §kandinavistky,
rovnako ako v predchadzajdcich Castiach, opitovne presvedcivo posilfiuje i poziciou
germanistky. Priame i nepriame odkazy v Andersenovych textoch poukazujice na
nespolahlivost jazyka odkazuji na tému jazykovej skepsy, formulovanej neskér
v Hofmannstahlovom texte Listy lorda Chandosa a y BFezinovej v tejto stvislosti pritomnej
a analyzovanej na texte Andersenovej poviedky Stin (s indpiraciou v Chamissovom Petrovi
na dvojakost Andersenovho »~tenoru”, teda vainosti zrelej témy odetej do naivného Satu
detského jazyka (s. 173) a v neposlednom rade upriamit pozornost na autorovy novu
poetiku (aj s tematizéciou obyéajnych veci okolo nas). V nej sa hlasi y Andersena k slovu
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moderny $tyl, aky neskor nastdpil v niektorych smeroch v 20. storodi.



textu (autorkin termin).

Na tému umenia autorka nasledne nadvézuje analyzou texty rozpravky/ poviedky
Teta Bolizubka*, ktor( vnima ako Andersenovy »kondenzovany literdrny program“ (215),
pricom v zavere knihy ju, popri dalgich dvoch textoch (Ve méste jsou bluducky’, pravila bébg
z baZiny a Zeleni drobeckové), spristupfiuje ¢itatelovi aj vo vlastnom preklade. v tejto
rozpravke sa kondenzuje velkas ¢ast toho, s ¢&im autorka &itatels obozndmila uz pri inych
témach a analyzach (typicky , andersenovsky}” rozpravacd s extradiegetickymi
a metatextovymi vkladmi, ironia, rafinovanost dvojznaéného textu, ukotvenost témy
v modernej dobe etc,, etc). Odborny diskusiy autorka sice zatina reakcioy na bddatelské
vystupy svojich kolegov andersenolégov (Mylius, Boggild a.i.), rychlo sa ale postiva k svojej
interpretacnej rovine, k Andersenovmu Stylu. Vnima v fiom prelinanie sa sna a fantazie
odkazujucich k nemeckému romantizmu (E.T.H. Hoffmann) na jednej strane a Cistej reality
v podobe pribliZenia ¥ivota istého mestianskeho domu na strane druhej. Samotny dej sa
odvija od témy umenia a umelca, nadfahéeny dentslnoy problematikou bolavych zubov
a umelého (falo3ného) chrupu. Obraz v3ak slG$i ako zdvihnuty varovny prst umeniu, ak toto
zamiefa alebo zahaluje realitu do falo3ného obrazu. Autorka vo svojej detailnej analyze ide
este hlbsie a vidi v texte i dobové sivislosti vyvoja dénskej (Ekandinévskej) literatury

pritomny aj sen a fantazia.

Moje predchédzajiice poznamky st viak iba torzom toho, €o autorka vo svojom
rozbore Tety Bolizubky pon(kla. Citatel Bfezinovej knihy sa moze v zavereénych riadkoch
tesit na stanoviska a nazory Sorena Kiergkegaard na romanovy a kratku formu

fragmenty fudskej existencie.
Kniha Heleny Bfezinovej je nielen erudovanym vedeckym textom, ale veda sa

zasluhou Bfezinovej stala aj UZasnym &ftanim.

Praca Mgr. Heleny Bfezinovej, PhD. »Slavici, mofské vily a bolavé zupy. Pohddky H.
CH. Andersena mezi romantismem a modernitou” nielene spliia, ale aj prekraduje vietky
poZiadavky Standardne kladené na habilitaénd pracu.

Pracu doporudujem na dal§ postup v habilitaénom konani.

V Bratislave, 10.05.2021

doc. PhDT. Margita Ga orovd, CSc.
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