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1. Formulace cilii, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Autorka zvolila stale zivy spolecensky fenomén rodinného prava, a to téma osvojeni i
s ohledem na zmény pfinasené rekodifikaci soukromého prava, ovSem svij zajem obraci
k vybranému aspektu institutu osvojeni, jez je skutecné dle fady autort starsi socialni kategorii,
nez je sama rodina a paternitni filiace. Tim zkoumanym aspektem je pravni postaveni
samotného osvojitele (status), tak jak jej vymezuji pfislusné obc¢anskopravni pfedpisy, pficemz
tyto pozadavky a naroky autorka konfrontuje s druhym klicovym pojmem, jimz je nejlepsi
zajem ditéte, tak jak jej pro zménu definujf zejména ratifikované mezinarodni amluvy, jez jsou
soucasti platného pravniho fadu. Jde tak o téma, které zasluhuje pozornost odborné vefejnosti,
pfestoze dosud na takto vymezené téma monografické dilo neexistuje. Autorka v tvodu své
prace vymezuje jeji cile (analyticko-komparativni) a klade si otazky, na které se snazf svou praci
nalézt odpoveéd’. Vlastnf metody prace a piistupu nejsou v tvodu zfetelné naznaceny, coz by
byvaly meély, ale z price samotné je patrno, ze autorka zvolila analyticky piistup, ktery
kombinuje s evaluaci judikatury, aby nakonec dospéla k obecnéjsimu poznatku (tj. k urcité
syntéze vybrané problematiky obohacené o poznatky praxe). Ocenuji, ze stranou nenechala
zhodnoceni role orgint socialné-pravni ochrany déti v CR, a to i v rozhodovaci praxi soudu.
V tomto ohledu autorka prokazala schopnost nadhledu nad zakonnym textem, projevila
mimofadnou znalost aktudlni judikatury (nékolik desitek ceskych i zahrani¢nich judikatd),
kterou kriticky analyzuje a patficné komentuje. Ocenuji rovnéz obohacujici sociologizujici a
psychologizujici vhled do zkoumané problematiky, nebot’ jsem toho nazoru, ze nelze rodinné
pravo nahlizet toliko prismatem pravnim, obzvlasté to plati ve sféfe osvojeni. Nevyhyba se
polemickym tématim a jinak spolecenskou praxi kontroverzné nahlizenych témat (srov. kupft.
kap. 1.3. osvojeni osobami zijicimi v registrovaném partnerstvi a s tim souvisejici otazky).

2. Logicka struktura a ¢lenéni rigor6zni prace:

Text (344 tis znaku vcetné tvodu a zavéru) je celkové prehledné a jasné clenén, jeho struktura
je logicka, jednotlivé vyklady na sebe souvisle navazuji. 1 dal$i vnitini clenéni odpovida
klasickym doktrinalnim pf{stuptim, zejména je respektovano pfedepsané clenéni pro odborny
text, . tvod do problematiky, shrnuti dosavadntho stavu poznani a odborné diskuse nad
problémem, struc¢ny rozbor judikatury a dalsi teoreticka vychodiska, nakonec zavér a uvahy de
lege ferenda. Prace je rozdélena v zasadé do 7 vécnych kapitol, kdy prvni dvé z nich usiluji o
strucnou zakladni charakteristiku podminek osvojeni nezletilého z obecného pohledu a plni
spiSe roli propedeutickou (zejm. obecné vymezeni pojmu, zkoumani jednotlivych typu
osvojiteltr) a velmi zajimava kapitola o vztahu rodicovstvi, resp. pfislusnych teorii a postaveni
osvojitele. Tteti kapitola se celistvé vénuje analyze pfistupu mezinarodniho prava k adopci a na
to navazuje i dal§i komparativni vyklad o postaveni osvojitele v zahrani¢nich pravnich fadech.
Kapitola pata je vénovana analyze nejlepsiho zajmu ditéte — zde autorka podrobnéji rozebira
pfedevsim otazku posuzovani a zjist’ovani tohoto ustfedniho pojmu rodinného prava, a to vse




ve svétle aktualni judikatury US 1 judikatury evropské. Sesta ¢ast charakterizuje urcité odlisnosti
ceské pravni reality ve vztahu k moznostem zalozeni rodiny; velmi ocenuji zafazeni statistik
osvojeni v CR. Sedma kapitola pfinasi zajimavé reflexe stran budouciho vyvoje.

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi, bibliografické citace,
poznamkovy aparat:

Pii zpracovani tématu byl pouzity dostatecny pocet bibliografickych pramenu, které autorka
spravné uvadi a na konkrétnich mistech cituje v souladu s citacni normou. Poznamkovy aparat
je adekvatni. Vybér literatury a pramenna zakladna je reprezentativni a zahrnuje jak tituly
aktualni pravni nauky, tak publikace reflektujici pravni Gpravu starsi. L.ze ocenit, Zze autorka
nevaha konfrontovat zakladni nazory ceské doktriny a odlisnd stanoviska pravnich autorit v
daném oboru, jako i rozdilné pohledy nasf judikatury (US, NS), pficem nijak nerezignuje na
své vlastni nazorové linie, které poctivé predklada ctenafi k tvaze.

4. Jazykova, stylisticka droven a formalni iprava diplomové prace
Jazykova 1 stylisticka aroven prace je vybornd. V praci jsem neshledal zadnych gramatickych
chyb ani stylistickych nedostatkt. S pravni terminologii je pracovano spravneé.

5. Formulace vlastnich zavéri (prace s judikaturou, avahy de lege ferenda)

Prace predklada fadu podnétnych nazort a zavéra. Nevyhyba se kritické evaluaci ani vysloveni
vlastnich hodnoticich soudt, coz je ocenitelné zejména v otazce konceptu nejlepsiho zajmu
ditéte ve vztahu k riznym modalitim osoby osvojitele, kde spravné konfrontuje piislusna
rozhodnuti US a NS. U tstnf obhajoby by se proto mohla autorka blize vyjadfit:

o co zplatné pravni upravy definujici postaveni osvojitele by skutecné oznacila za
,»prezitek® neodpovidajici soucasnym trendum?

o co plyne zkomparativni analjzy vybranjch evropskych uprav? ILze fadit CR
k liberalnimu zapadoevropskému proudu?

o jakou roli by méla — dle autorky — hrat idea stability manzelského/partnerského souziti
pii posuzovani nejlepstho zajmu ditéte?

6. Odborna kvalita zpracovani tématu rigoroézni prace

Prace je po odborné strance standardni a spliuje pozadavky kvalifika¢ni prace tohoto stupné,
a to jak rozsahem, tak kvalitativni analyzou. Prokazuje autorciny komplexn{ znalosti vybrané
hmotnépravni problematiky, jakoz i souvisejicich procesnépravnich otazek a celkovou $irsi
otientaci v citovanych oblastech a neshledal jsem v nf zadné nedostatky. Z prace je nadto
zfetelné citit autorcino autentické osobni zaujeti, které pro danou problematiku ma.

Zavér:

Predlozena prace prokazala autor¢inu samostatnost pfi zpracovavani zvoleného tématu, jeji
schopnost zorientovat se v zakonné uprave, doktriné a pfislusné judikatufe (tuzemské i cizi)
Domnivam se, Zze by autorka mohla uvazovat o publikaci (kupf. casopisecky) urcitych poznatku,
zejm. nekteré Gvahy nad postavenim osvojitele — lex ferenda. Praci proto doporucuji k Gstni
obhajob¢.

Rigor6zni praci hodnotim stupném: prospéla
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