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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdtvodnéné zdtvodnéné
1.1. Cil prace X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

* W r r
) Oznadte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakl)

[ ]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury

2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu

2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vypliwijte &islici na skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

L]




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndmkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Urovei poznamkového aparatu a odkazii

3.3 | Dodrzeni citacni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.5 | Grafické iprava

Magisterské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Urovei poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citatni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

— | = = | = —

3.6 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Grafické iprava 1

) Vypliujte &islici na $kale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

[ ]

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, piivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

Diplomova prace je komparativni studii lokalnich politickych systémil v severskych zemich. Za zv1ast¢
uzite¢né pokladdm propojeni problematiky komunalnich politickych systémt s vyvojem tizemni samosprévy|
v sledovanych zemich. Autor v praci prokazal erudici a schopnost utfidit pomérn€ rozsahly material do|

fehledného celku. I kdyz autor musel mirné korigovat pfedbéznou osnovu prace, aby mohl pifihlédnou
k specifice jednotlivych zemi, vysledek Ize pokladat za velice zdafily. Ke kladiim prace patii rovnéz jeji
rakticka vyuzitelnost, o niz svéd¢i i jiz realizovana knizni publikace. |

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna az ti):

5.1 Jak lze vysvétlit — napt. v piipadé Svédska — rostouci fragmentaci lokalnich stranickych systémii (s. 35n),
jestlize obce se v druhé poloving 20. stoleti intenzivné sluovaly, tj. podstatné zvétSovaly?
5.2 Skandinavské zemé, zejména $§védska demokracie byla tradi¢né€ oceniovana jako vzor pro ostatni svét

(napt. M. Childs, This is Democracy, New Haven 1938; D. A. Rustow, The Politics of Compromise,
New Jersey 1955; F. Fleischer, The New Sweden: The Challenge of a Disciplined Democracy, New
York 1967). Jsou snahy o zavedeni klientské &i uzivatelské demokracie v Dansku a Svédsku jen
ptebiranim konceptu New Public Management, nebo maji také autentické skandinavské rysy?

53 Doporucoval by diplomant vyuzit nékterych severskych zkusenosti v podminkach uzemni vefejné spravy
CR (slucovani obci, sousedské rady, svobodné komuny apod.)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)
vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znaki)

L]
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