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ABSTRAKT:

Na zékladé dat z zdkovského korpusu ¢estiny CzeSL-SGT a jejich srovndani s korpusy rodilych mluv-
&ich (SYN2020, SKRIPT 2012) jsou zachycena specifika uiti obsahovych vét se spojkami Ze, aby, at,
jestli, zda, zdali a -1i v jazyce nerodilych mluvéich, s p¥ihlédnutim k jejich jazykovym skupindm (in-
doevropské, neindoevropské a slovanské jazyky). Analyza se zamé&uje na typické kolokace, jejich
naduzivani ¢i poduzivani v Zdkovském jazyce a popis jazykovych jevi, jez se odlisuji od iizu rodilych
mluvéich. Data ukazuji, Ze nerodili mluvéi maji tendenci naduzivat vyznamové obecné a jim dobfte
znamé jazykové prostredky na tikor sémanticky specifi¢téjsich lexikélnich jednotek. Rozdily mezi
zékovskym jazykem a tizem rodilych mluvéich jsou zfejmé u kolokaci, riiznych slovesnych vazeb
anapri¢jazykovymi skupinami. Popis zdkovského jazyka mé vyznam pro vyuku ¢estiny jako L2, ne-
bot umoznuje lépe didakticky zpracovat zkoumané jazykové jevy, podporovat jejich aktivni uzivani
a odstranovani typickych chyb, a to i s ohledem na konkrétn{ jazykovou skupinu.

KLICOVA SLOVA:
Cestina jako L2, zakovsky korpus CzeSL-SGT, Cesky narodni korpus, mezijazyk, jazykové skupiny,
obsahov4 véta, spojka, kolokace, frekvence, naduZivan{

ABSTRACT:

Based on data from the Czech learner corpus CzeSL-SGT and a comparison with native speaker cor-
pora (SYN2020, SKRIPT2012), the paper accounts for the specific use of content clauses with the
conjunctions Ze, aby, at, jestli, zda, zdali and -li in the language of non-native speakers, taking into
consideration their language group (non-Indo-European, Indo-European and Slavonic languages).
The article analyzes typical collocations, their over- and underuse by learners; it also describes lan-
guage phenomena that differ from native usage. The data show that non-native speakers tend to
overuse semantically broad lexical items, which they are familiar with, at the expense of more spe-
cific ones. The differences between learner and native usage are apparent in collocations, different
types of verb complements and across language groups. The description of learners’ languages is
helpful in teaching L2 Czech, since it facilitates a better didactic approach to specific language phe-
nomena, promoting their active usage and the correction of typical errors with respect to particu-
lar language groups.

KEYWORDS:
L2 Czech, Learner corpus CzeSL-SGT, Czech national corpus, Interlanguage, Language groups, Con-
tent clause, Conjunction, Collocation, Frequency, Overuse

0.UvoD
Cilem ¢lanku je na zdkladé dat z Zdkovského korpusu ¢estiny CzeSL popsat zplisob

uzit{ obsahovych vét se spojkami Ze, aby, at, jestli, zda, zdali, -li u nerodilych mluv-
¢ich cestiny s ohledem na jazykovou skupinu, do niZ patfi jejich matersky jazyk,
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tj. jazyky indoevropské (s vyjimkou slovanskych), jazyky neindoevropské a jazyky
slovanské.

V uvodu bude strué¢né predstaven zakovsky korpus CzeSL, zptsoby zkoumani
zakovského mezijazyka a moznosti jeho srovnani s jazykem rodilych mluvéich na
zakladé jinych korpusti v rdimci Ceského nérodniho korpusu (CNK). Déle se pozor-
nost zamér{ na jednotlivé typy spojkovych obsahovych vét a zkoumani toho, jakym
zpusobem se jejich uziti v jazyce nerodilych mluvéich lisi od Gzu v ¢estiné jako ma-
tefském jazyce. V zavéru bude nastinéno, co ndm analyza zdkovského jazyka obecné
umoznuje zjistit a jak mohou byt tyto poznatky vyuzity pfi vjuce Cestiny jako ciztho
jazyka.

1. ZAKOVSKY KORPUS CZESL-SGT

Akvizi¢ni korpus CzeSL-SGT je jednim z ¥ady elektronickych korpust v ramci CNK
(Ceského narodniho korpusu), ktery zachycuje ¢estinu nerodilych mluvéich v riz-
nych fazich jejiho osvojovani. Celkem zahrnuje 1,15 milionu slov. Korpus je vybaven
automatickou anotaci, kterd zahrnuje lemmatizaci, morfologické tagovani a anotaci
chyb. K dispozici jsou rozsahld metadata, ktera zachycuji jak charakteristiky samot-
nych textdl (téma, slohovy postup, limity ¢asu a rozsahu textu, moZnost uZiti pom-
cek, zkouska, atd.), tak i jejich autort (vék, pohlavi, matetsky jazyk a jeho jazykova
skupina, znalost dal$ich jazyku, jazykova tGroveil podle SERR, délka a zptsob osvo-
jovani ¢edtiny, atd.). Zatimco uréeni jazykové trovné v korpusu je do zna¢né miry
nespolehlivé, a nelze ho proto diasledné zohlediiovat pti studiu Zakovského mezija-
zyka, velkou vyhodou jsou metadata tykajici se matet'skych jazyka nerodilych mluv-
¢ich a prislusnych jazykovych skupin, jichz bude vyuzito v tomto vyzkumu. Jedn4 se
o skupinu jazyk® indoevropskych s vyjimkou slovanskych (CzeSL-IE), skupinu ja-
zykd neindoevropskych (CzeSL-nlIE) a skupinu jazykd slovanskych (CzeSL-S). Vy-
zkumna data ukazuji, Ze v nékterych rysech se zptsob uZiti obsahovych vét mezi riz-
nymi jazykovymi skupinami lisi.

2. ZAKOVSKY MEZIJAZYK

Termin mezijazyk je éeskym ekvivalentem anglického pojmu interlanguage (Selinker,
1972; Corder, 1981), ktery vystihuje vyvojové faze cilového jazyka, jimiZ cizojazy¢ny
mluvéi prochézi v pribéhu osvojovani druhého jazyka (L2) (v éeském kontextu viz
Rosen — Hana — Vidovéa Hladka — Jelinek — Skodova — Stindlova, 2020; Romasev-
ska, 2012; Sebesta — Skodova, 2012; Sebesta, 2010). Zakovsky mezijazyk lze zkoumat
na zakladé frekvence uréitych jazykovych jevi, tj. jejich naduzivani ¢i poduzivani
ve srovnani s jazykem rodilych mluvéich. Mezi dal${ moZnosti jeho poznavani patfi
mj. studium kolokaci a také analyza jazykovych chyb. VSechny tyto pfistupy budou
zastoupeny pti zkoumani obsahovych vét v nasledujicich oddilech.
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a 2.1 APROXIMACE MEZIJAZYKA

oo Zkoumani mezijazyka v zdkovském korpusu je vZdy pouhou aproximaci, coz vyplyva

""" zné&kolika faktortl. Prvnim z nich je automatick4 anotace korpusu CzeSL-SGT, ktera
vzhledem k tomu, Ze byla provedena na mezijazyce nerodilych mluvéich, obsahuje
fadu nepresnosti a chyb. Proto se ne vzdy podafi vyhledat vSechny relevantni do-
klady a vysledny obraz Zdkovského jazyka miZe byt zkreslen.

Za druhé je podoba mezijazyka ovliviiovdna mnozstvim aspektd, jez pti jeho
analyze neni mozné zcela zohlednit. Patfi sem zejména jazykova Groven mluvéich
s ohledem na nespolehlivost téchto metadat v CzeSL, jejich matefstina, doba a zptisob
uceni se CeStiné a znalost dalsich jazykd. Vyznamnou roli hraje také zad4ani, na je-
hoz zikladé texty vznikaly. Je zfejmé, Ze uziti jazykovych prostredkd v neformalnim
dopise kamaradovi se bude zna¢né lisit od prostredkii vyuzitych napt. v argumen-
tativni eseji. K zddnému z téchto faktorti pri zkoumdni uziti obsahovych vét nebylo
prihliZeno.

Za tteti hraje daleZitou roli metoda vyhled4vani kolokaci a ur¢ovani frekvence ja-
zykovych jevii. Experimentalné bylo zjisténo, Ze v pripadé kolokaci predikatt s obsa-
hovymi spojkami d4va ve vét§iné pripadt nejlepsi vysledky kontext ¢tyt pozic. Jedna
se ovSem o arbitrdrni rozhodnuti, které rovnéz muaze ovlivnit vysledky vyhledavani
v korpusu.

V nékterych pripadech je omezujicim faktorem maly pocet dokladti v korpusu
CzeSL. Vyzkum se ve vech pripadech zaméril na prvnich 5o kolokact, takze nékteré,
i kdyz pravdépodobné malo vyznamné jevy, byly opomenuty.

2.2 SROVNATELNOST ZAKOVSKEHO MEZIJAZYKA
S JAZYKEM RODILYCH MLUVCICH

Otazkou je také to, s ¢im ma byt Zdkovsky mezijazyk zjistény na zakladé dat z kor-
pusu CzeSL srovnavan, aby bylo mozné vyhodnotit jeho odlisnosti od jazyka rodilych
mluvéich. V rdmci CNK se jako vhodné korpusy jevi SYN2020 a SKRIPT2012, i kdy%
oba z nich maji svd omezeni.

Korpus SYN2020 je reprezentativni synchronni korpus soucasné psané ¢estiny,
ktery obsahuje 100 miliont slov. Problematické z hlediska srovnatelnosti mtze byt
jeho Zdnrové sloZeni (beletrie, oborova literatura, Zurnalistika), které se zna¢né 1i3{
od text v korpusu CzeSL.

SKRIPT2012 je akvizi¢ni korpus ¢estiny rodilych mluvéich. Jedn4 se o korpus skol-
nich pisemnych praci ¢eskych zakd, ktery se svym charakterem vice blizi korpusu
CzeSL. Nevyhodou miZe byt jeho mensi rozsah (590 tisic slov), a z toho plynouci
nizka frekvence ¢i absence nékterych jazykovych jevi.

Pfi srovnavani zakovského mezijazyka s ¢estinou rodilych mluvéich proto bude
prihliZzeno k obéma zminénym korpustm.
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3. OBSAHOVE VETY V CESTINE NERODILYCH MLUVCIiCH

Vedlejsi véty obsahové jsou obligatornim sémantickym doplnénim predikatu véty
nadrazené, pripadné jeho nominalizace. Tento predikit m4 ,bud vyznam v Sirokém
smyslu slova mentélni — pak m4 inkorporovana véta roli ‘informace’ —, nebo jde
o vyrazy hodnotici nebo modélni.“ (Dane§ — Grepl — Hlavsa, 1987, s. 503). Obsahové
véty tedy vyjadifuji obsah toho, co je ve vété ridici vyjadreno predikitem ¢i déjovym
substantivem, pfipadné obsah toho, co se ve vété fidici hodnoti predikativnim adjek-
tivem ¢i adverbiem (Karlik, 2017; Panevova, 1971; Bauer, 1960; Gebauer — Ertl, 1926).
MuZe se pritom jednat o predikaty slovesné, sponové ¢i neslovesné.

Vedlejsi obsahové véty spojkové jsou k ridici vété pripojovany spojkami Ze, aby,
at, jestli, zda, zdali a -li. Spojka Ze je bezpriznakova a prezentuje propozici jako fakt.
V pripadé ostatnich spojek je pravdivost ¢i redlnost propozice oteviend, spojky aby
a af ptitom implikuji modélni vyznam %4doucnosti (Grepl — Karlik, 1998, s. 42n).

Zkoumadni uziti obsahovych vét v ¢estiné nerodilych mluv¢ich se tedy zamétuje
na kolokace spojek, které pripojuji obsahové véty, s predikaty a predikativnimi sub-
stantivy, adjektivy a adverbii, jez budou porovnavany s kolokacemi typickymi pro
¢estinu rodilych mluvéich.

31 OBSAHOVE VETY SE SPOJKOU ZE

Obsahové véty se spojkou Ze se typicky spojuji s predikaty vyjadiujicimi Fe¢, mysleni
a vnimani, hodnoceni ¢i jistotni modalitu.

Jak je patrné z tabulky 1, nejcastéjsi kolokace se spojkou Ze se ve zkoumanych kor-
pusech na prednich mistech do zna¢né miry prekryvaji.

CzeSL-SGT SKRIPT2012 SYN2020
1. myslit 2. myslet 3. myslet
3. doufat 3. rici 4. védét
4. ¥ici 5. védét 6. byt

5. védét 7. doufat 7. ¥ici

6. myslet 8. byt 10. rikat
11. rikat 13. rikat 15. zd4t
13. byt 15. zjistit 18. mit
14.rad 19.rad 19. zjistit
17. znamenat 2.0. vérit 20. tvrdit
21. rozhodnout 21. uvédomit 21.znamenat

vivy

TABULKA 1: Seznam deseti nejeast&jsich kolokaci (lemmat) se spojkou Ze!

1 Kolokace byly vyhled4vany v kontextu ¢ty pozic doleva. Cislo pred lemmaty oznacuje
rank. Ze seznamu byla vypusténa lemmata, kterd skute¢nymi kolokacemi s obsahovou vé-
tou nejsou, tj. interpunkéni znaménka, zajmena, predlozky, spojky, ¢astice, modalni slove-
sa, nékterd prislovce, substantiva a adjektiva.
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zejména naduzivani{ vyrazt myslit / myslet, doufat, rdd ve spojeni se spojkou Ze v za-
oo kovském korpusu CzeSL ve srovnani s korpusy rodilych mluvéich, naopak vyrazného
" poduzivéni kolokace zjistit, e v 24kovském mezijazyce. Mezi prvnimi padesati kolo-
kacemi v korpusu CzeSL se objevila lemmata rozumét, libit, slyset, pamatovat, kterd se
v korpusech SKRIPT a SYN mezi prvnich padesat kolokaci nedostala. Srovnani rela-
tivni miry vyskytu jednotlivych kolokaci v uvedenych korpusech zachycuje tabulka 2.

a Pfi pohledu na frekvence jednotlivych kolokaci ovSem vyvstavaji rozdily. Tyka se to

naduZivan{ myslit / myslet, doufat, rad
srovnatelné se SKRIPT a SYN védét, rikat

srovnatelné se SKRIPT Fici, rozhodnout

srovnatelné se SYN znamenat, jisty

pouze CzeSL (prvnich 50 kolokaci) rozumét, dobre, slySet, pamatovat
chybi v CzeSL (prvnich 50 kolokacf) zjistit, uvédomit, pocit, jasny, domnivat

TABULKA 2: Relativn{ mira vyskytu kolokaci s obsahovou spojkou Ze v CzeSL ve srovnani se SYN
a SKRIPT

Z hlediska zkoumani zdkovského mezijazyka maji nejvétsi vyznam kolokace, jejichz
frekvence se vyraznéj$im zptisobem li$i od frekvenci v korpusech rodilych mluvéich.
Tabulka 3 zachycuje relativni frekvence kolokaci s lemmaty, jez jsou v CzeSL ve

srovnani s korpusy SYN a SKRIPT naduzivana.

Kolokace? CzeSL SKRIPT SYN

myslit/myslet + Ze 2.312,9 911,57 378,69
myslit/myslet + na AK 128,98 57,58 60,68
doufat + Ze 668,42 361,24 100,88
rdd + Ze 223,1 129,82 51,65

TABULKA 3: Relativn{ frekvence (i.p.m.)® kolokaci s lemmaty myslit / myslet, doufat, Fici / #ikat a rdd
v korpusech CzeSL, SKRIPT a SYN

V tabulce 3 je vidét, Ze lemma myslit / myslet ma ve srovnani s korpusem SKRIPT
2,5krat vyssi relativni frekvenci, ve srovnani s korpusem SYN vice nez Sestindsob-
nou. Naduzivan{ tohoto lemmatu se projevuje i ve spojeni s predlozkovou vazbou,
i kdyz jiz ne tak vyrazné. Podobny pomér nachdzime i u lemmatu doufat. Lemma rdd
je v CzeSL hypoteticky témér dvakrat éastéjsi nez v korpuse SKRIPT a étyrikrat ¢as-

téjsi nez v korpuse SYN.

2 Kolokace myslit / myslet, Ze a doufat, Ze byly vyhleddvany v kontextu ¢tyt pozic, ostatni
v kontextu dvou pozic, tj. [lemma="myslit|myslet"] [] {0,3} [word="%e"]; [lemma="rad"] []
{0,1} [word="ze"].

3 Relativni frekvence i.p.m. (items per milion) vyjadiuje priimérny pocet vyskyt dané jed-
notky prepocteny na hypoteticky korpus o velikosti jednoho milionu slov. Tim je zajisténa
srovnatelnost frekvenci v rizné velkych korpusech.
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Tabulka 4 zachycuje relativni frekvenci kolokaci spojky Ze s lemmaty zjistit, do-
mnivat, uvédomit, pocit a jasny, které mezi prvnimi padesati kolokacemi v CzeSL-SGT
na rozdil od korpusti SKRIPT a SYN chybi. V tomto pripadé je relativni frekvence
kolokaci s témito lemmaty v CzeSL nékolikan4sobné niz$i nez v korpusech rodilych
mluvéich. Divodem je pravdépodobné fakt, ze lemma myslet / myslit, které je v kor-
puse CzeSL naduzivano, pravdépodobné zastupuje sémanticky vyznamové specifi¢-
téjsi lexikalni jednotky jako domnivat se a uvédomit si. K moznému vysvétleni nizké
relativni frekvence slovesa zjistit v CzeSL viz 3.1.2.

Kolokace* CzeSL SKRIPT SYN
Z]'istit+2e 22,66 183,44 112,31
zjistit + AK 17,43 52,21 39,33
uvédomit + Ze 7,84 81,45 139,7

uvédomit + AK 1,74 42,33 18,05
domnivat + Ze 20,04 59,27 55,04
pocit + ze 13,94 101,6 88,11
jasny + e 6,1 91,72 59,59

TABULKA 4: Relativni frekvence (i.p.m.) kolokaci s lemmaty zjistit, uvédomit, domnivat, pocit, jasny v kor-
pusech CzeSL, SKRIPT a SYN

311 OBSAHOVE VETY SE SPOJKOU ZE V SUBKORPUSECH CZESL-SGT

Zajimava zjistén{ o rozdilech mezi nerodilymi mluvéimi éeStiny prinasi zkoumani
subkorpusti CzeSL na z4kladé t¥ jazykovych skupin, tj. CzeSL-IE (indoevropské ja-
zyky s vyjimkou slovanskych), CzeSL-nIE (neindoevropské jazyky) a CzeSL-S (slo-
vanské jazyky).

Pro subkorpus CzeSL-IE je v porovnani s ostatnimi subkorpusy pfiznaéna vyssi
frekvence lemmatu znamenat, naopak mensi vyskyt lemmatu rozhodnout.

V ramci subkorpusu CzeSL-nlIE je ve srovnani s ostatnimi subkorpusy zajimava

vv7s

vy$$i frekvence sloves smyslového vnimani. Lemma vidét je v kolokaci se spojkou
Ze Castéjsi nez u jinych jazykovych skupin, lemma slyset je mezi prvnimi padesati
kolokacemi doloZeno pouze v tomto subkorpusu. Mezi dal$i lemmata, kter4 se obje-
vila v seznamu kolokaci pouze v CzeSL-nlIE, patfi lemma omlouvat a ddle substantiva
problém, stésti a pravda.

Co se tyce subkorpusu slovanskych jazykd, jsou v seznamu kolokaci zastoupena
lemmata moznd a jisty, kterd mezi kolokacemi v ostatnich subkorpusech dolozena
nejsou, a lemma pochopit, které se v ramci prvnich padesati kolokaci neobjevilo ani

v ostatnich subkorpusech, ani v korpusech SKRIPT a SYN.

4 Kolokace zjistit / uvédomit / domnivat ..., ze byly vyhledavany v kontextu ¢tyt pozic, ostatn{
v kontextu dvou pozic.
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31.2 ZVLASTNOSTI ZAKOVSKEHO MEZIJAZYKA
U OBSAHOVYCH VET SE SPOJKOU ZE

Zvlastnosti zdkovského mezijazyka se tykaji za prvé kolokaci, které nejsou doloZeny
mezi prvnimi padesati v korpusech rodilych mluvéich, za druhé zpisobu uziti nékte-
rych lemmat ve spojeni s obsahovymi vétami.

Do prvni skupiny patfi kolokace s lemmaty libit, dobre, slyset, rozumét a pamatovat.
Z pohledu do tabulky 5 vyplyva, Ze relativni frekvence kolokaci spojky Ze s témito

vvrs v

lemmaty je vyrazné vyssinez v korpusech rodilych mluvéich.

Kolokace® CzeSL-SGT SKRIPT SYN
libit + Ze 35,73 4,23 8,77
dobfe + Ze 15,69 8,47 6,05
Sly§et+ie 45,32 22,58 23,13
rozumeét + ze 61 0 3,96
pamatovat + Ze 46,19 19,76 14,59

TABULKA 5: Relativni frekvence (i.p.m.) kolokaci s lemmaty libit, dobe, slyset, rozumét, pamatovat v kor-
pusech CzeSL, SKRIPT a SYN

Pfi bliz§im zkoumani konkordanci v korpuse CzeSL se ukazuji dalsi vlastnosti zdkov-
ského mezijazyka. Kolokace (byt) dobre, Ze je typické4 pro CzeSL-S, nebot 14 ze 16 jejich
vyskytti spadd do skupiny slovanskych jazyka. Totéz plati o kolokaci rozumét, Ze, jez
je skupinou slovanskych jazyka zastoupena v 61 ze 70 vyskytu.

Bliz8i zkoumani konkordanci s lemmatem slyset odhaluje, Ze jeho vyssi relativni
frekvence v korpusu CzeSL-SGT muze byt dina tim, Ze v nékterych pripadech toto
sloveso zastupuje vyznamoveé specifi¢téjsi lexikalni jednotku, napt. sloveso dozvédét
se, jak ukazuje tabulka 6.

nlE pisu dopis ti . Mam se dobfe v Praze . Slysel jsem ze budes pfijet do prahy . V sobutu . MiZeme se

S budes mit radost . Ach , jo . Dneska jsem slysela , ze tam je tepld zima - mozna bude$ mit moznost plavat
S Pfipomé&r mi kolik dnd ty je$té budes v Praze . Sly3el jsem , Ze pojedes na dovolenou . Kam chces jet ? A's

S . Ahoj, Adame ! PisuTiz CR . Slysel jsem , ze brzy chces jet do €R na vylet, proto chtél

nlE . A proto jsem byl velmi vzruseny , kdyZ jsem slysel , Zze kamarad z Islandu bude jet do Prahy na vylet .

TABULKA 6: Priklady konkordanci s lemmatem slyset v CzeSL-SGT

Tato tendence k nahrazovani vyznamové specifického slovesa lexikalni jednotkou
obecnéjsi je v CzeSL zretelnd i u slovesa vidét, ackoli jeho relativni frekvence je ve
srovnani s korpusy rodilych mluvéich nizsi. Jak ukazuji priklady v tabulce 7, sloveso
vidét mizZe zastupovat slovesa v§imnout si, zjistit ¢i pochopit.

5 Kolokace byly vyhleddvany v kontextu ¢tyt pozic, pouze u kolokace dobre, Ze v kontextu
dvou pozic: [lemma="byt"] [] {0,1} [word="dobte"] [] {0,1} [word="%e"] .
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S gramatiky , Pani Karlova popovidala o kinematogra o divadle . Vidéla jsem , Ze stejné jako ja rada se diva na Divadlo Jary Cimrmana

S slovnik a tro3ku se na nej podivame , dd se vidét ze ty dva jazyky obsahuji skoro padesat procent slov, kterd
S dobu uz jsem zadal 3patné vidét . Ale ted'ja vidim , Ze bych byl $patnym optikem . Chemie a biologie viibec mi
nlE Prahy a budu se naudit . Ale v Praze jsem vidéla, ze Cestina je t&3si ja horsi ze jsem se myslela !

nlE muZe poslouchat tento jazyk pres radio nebo televize atakdala  vidim, Ze meédia zleh&i Zivot, tfeba bez poéitacl ve spole¢nostech ,

TABULKA 7: Piiklady konkordanci s lemmatem vidét v CzeSL-SGT

NaduZivané sloveso rozumét Casto vyjadfuje vyznamy sloves chdpat / pochopit, jak
ukazuji priklady v tabulce 8. Navic, jak vyplyva ze srovnani s korpusy rodilych mluv-
¢ich, je toto sloveso v zdkovském mezijazyce uzivano odliné. Zatimco v korpusu
CzeSL prevlada kolokace rozumeét, ze, v korpusu SYN dominuji kolokace rozumét tomu,
Ze, pripadné rozumét tak, Ze ¢i rozumdi se, Ze.

S rustiné , ale kdyz jsem pfiela a zacala jsem studovat rozuméla ze éestina neni lehka . U prvni dobé bylo velmi tezke

IE moje dceru . Zalatek nebyl spokojeny ale ted véfim ze  rozumél ze to neni prace jenom pro Zeny . Bude moct Zije

IE , a popfeju néco tajemné . Kdy oteviim o¢i, rozumim , Ze to vSechno bylo snem , mou soukromou pohddkou

nlE restauraci , abychom méli vecefe . Ale potom , jsme rozuméli, ze tak uz nepujde , a zacali jsme Setfit penize .

S lepé bude byt jisti a nebat se . Uz ted’ rozumim , Ze mél pravdu . MUj dédeéek mam rdd ¢tenia je |

TABULKA 8: Priklady konkordanc{ s lemmatem rozumét v CzeSL-SGT

Také u lemmatu pamatovat se zptisob jeho uziti v CzeSL lisi od korpust rodilych
mluvcich. V zdkovském korpusu je z 53 konkordanci s timto lemmatem ve spojeni se
spojkou Ze pouze Sestnact dokladd, kdy je slovesa ve vyznamu ,vzpominat si“ uzito
nélezité v reflexivni podobé s formantem si nebo se. V ostatnich pripadech je sloveso
uzito v nereflexivni podobé, ktera je v daném vyznamu nendlezits, jak ukazuji pri-
klady v tabulce 9. Naproti tomu v korpusu SKRIPT se ze 14 vyskytd lemmatu pamato-
vat v kolokaci se spojkou Ze celkem dvandctkrat jedna o sloveso pamatovat si; jednou
je doloZeno sloveso pamatovat se, jednou sloveso pamatovat. V ndhodném vzorku 250
konkordanci v korpusu SYN se o nereflexivni sloveso pamatovat jedna v 58 pripadech.
Ve vétsiné pripadd se jedna o spojeni pamatovat (na to), Ze s vjznamem ,myslet na to,
ze“, pouze ve dvou pripadech jde o vyznam ,vzpominat si“ a v jednom ptipadé o vy-
znam , byt pamétnikem".

IE tatinek , moje sestra a muj bratr dojeli tam . Pamatuju ze cesta byla stradné dlouhd , myslim Ze to bylo 35
S , a co nejvaznéji chodit na vylety za mésto . Pamatuju , Ze rad sportujes , a proto doufdm , Ze budes mit

S Jeji vyska asi 130 metru , ale ja uz pfesné nepamatuju . Jdvim Zze  mas rad fotbal . Proto pokud budes v Barceloné ,
nlE krat$i nebo del3i vylet, to zalezi na tobé . Pamatuju , ze fikala jsi, Ze vtom mésté jesté jsi nebyla

nlE jsem velkou radost, Ze jsem nemohla spat . Jesté pamatuju , Ze tato kniha se jmenuje &quot; Dédecek &quot

TABULKA 9: Priklady konkordanc{ s lemmatem pamatovat v CzeSL-SGT

Posledni pozndmbka se tyka uZiti slovesa chtit, které se v korpusu CzeSL v devatendcti
pripadech objevuje v kolokaci se spojkou Ze, coZ v korpusech rodilych mluvéich do-
loZeno neni.

S , to se mi moc libi . Kongratuluju tebe ! Chci, ze ty byla zdrava , vesela a krdsna . Ale omlouvam

IE MUj nejlepsi den , myslim Ze je$té nebyl , protoze chtél bych ze mdaj néjlepsi den byl nekdy v budoucnosti . Myslim Ze

S Eva . MUj nejlepsi kamarad je z Ruska , ale chci, ze on bydil v Praze , jako ja . Zndm ho

nlE , jsem jenom obycejné . &quot; Kazda babicka doufd a chce, ze jeji vnoucata se vraci na navstévu ¢asto , samoziejmé .
nlE je ne mozno . Rekl by ji, 7e prvni chci, Ze mou rotina byla vidycky zdravom a v bezpecnosti. to |

TABULKA 10: Priklady kolokaci lemmatu chtit se spojkou Ze v CzeSL-SGT
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31.3 NEJCASTEJSI PREDIKATY SE SPOJKOU ZE
A JEJICH VYSKYT V CZESL-SGT

OPEN
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Ze srovnani nejcastéjsich predikath ¢i predikatovych vyrazl se spojkou ze na zdkladé
dat z korpusu SYN se seznamem nejcastéjsich kolokaci s touto spojkou v korpusu
CzeSL-SGT vyplyva, Ze nejéastéjsi predikaty (predikatové vyrazy) se objevujii v se-
znamu kolokaci v Zadkovském korpusu. Tyka se to lemmat myslet, védét, tikat, fici,
zddt, znamenat, doufat, byt, vérit, rozhodnout, vidét, mozny. Naopak rada z nich se mezi
nejcastéjsimi kolokacemi v ramci CzeSL-SGT neobjevuje. Plati to zejména o predika-
tech, jez byly zminény v oddile 3.1.2, tj. lemmat zjistit, uvédomit, jasny, domnivat, vsim-
nout, pochopit, a dale lemmat napadnout, pravda, platit, ozndmit, vyplyvat, citit apod.
V zavislosti na konkrétni jazykové tirovni by si tyto predikaty ve vyuce ¢estiny jako
ciziho jazyka jisté zaslouzily cilenou pozornost.

3.2 OBSAHOVE VETY SE SPOJKAMI ABY, AT

Obsahové véty se spojkou aby se kombinuji zejména s predikaty vyjadfujicimi prikaz,
zadost ¢i prani. Ve vétach imperativniho charakteru mizZe byt uZito rovnéz spojky
at, ve vétach optativnich je tato varianta hodnocena jako #{dk4 a hovorova (Dane§ —
Grepl — Hlavsa, 1987, s. 513). Obsahové véty se spojkou aby se spojuji také s predikaty
vyjadtujicimi hodnocent, jistotni a voluntativni modalitu.

Podobné jako v pripadé obsahovych vét se spojkou Ze se i v pripadé spojky aby le-

mmata v nejc¢astéjsich kolokacich prekryvaji ve vech typech zkoumanych korpusa,
jak ukazuje tabulka 11.

CzeSL-SGT SKRIPT2012 SYN2020

1. chtit 1. prat 1. chtit

4. nutny 4. chtit 5. prat

9. snazit 9. dilezity 7. pozadat

13. dtlezity 11. mozny 12. dovolit

18. dovolit 13. snazit 13. snazit

25. treba 16. stacit 14. dulezity

41. stacit 20. Tici 16. stacit

50. prét 25. usilovat 22. primét
27. tikat 23. z4dat
39. modlit 25. vyzvat

TABULKA 11: Seznam deseti nej¢astéj$ich kolokaci (lemmat) se spojkou aby®

6 Kolokace byly vyhled4vany v kontextu ¢ty pozic doleva. Cislo pred lemmaty oznaduje
rank. Ze seznamu byla vypusténa lemmata, kterd skute¢nymi kolokacemi s obsahovou vé-
tou nejsou, tj. interpunkéni znaménka, zdjmena, predlozky, spojky, ¢astice, modalni slo-
vesa, nékterd prislovce, substantiva a adjektiva. Déle byla vypusténa slovesa, s nimiz se ve
spojeni se spojkou aby jednozna¢éné nejednd o vedlejsi vétu obsahovou, nybrz Gcelovou.
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Z tabulky 11 je zfejmé, Ze pestrost kolokaci s obsahovou spojkou aby je v zdkovském
jazyce niz$i nez u spojky Ze. Mezi prvnimi padesati kolokacemi se vyskytlo pouze osm
lemmat, ktera se spojuji s obsahovou vétou vedlejsi se spojkou aby.

Na nejvyssich pozicich se mezi kolokacemi ve vSech korpusech drzi lemmata chtit,
snazit a diilezity. Naopak lemmata stacit a prdt maji v zakovském korpusu mnohem
niz$i rank a frekvenci nez v korpusech rodilych mluvéich.

Ze srovnani CzeSL-SGT s korpusy rodilych mluvéich v tabulce 12 vyplyva, Ze v Za-
kovském korpusu je ve spojeni s obsahovou spojkou aby naduzivano predikativni ad-
jektivum nutny, naopak poduzivana jsou lemmata prdt a sta¢it. Na rozdil od korpusii
SKRIPT a SYN chybi v korpusu CzeSL-SGT mezi padesati prvnimi kolokacemi predi-
kativni adjektivum mozny.

naduzivani nutny
srovnatelné se SKRIPT a SYN snazit, dovolit, dilleZity
poduzivani prat, stacit
chybi v CzeSL na rozdil od SKRIPT, SYN mozny
chybi v CzeSL na rozdil od SKRIPT usilovat, modlit
, , ozddat, pfimét, zddat, vyzvat, pfesvéddit, navrhnout,
chybf v CzeSL na rozdil od SYN Eechat, (5dt) pozor, zajist);t, poz”gdovat, zabrdnit

TABULKA 12: Relativni mira vyskytu kolokaci s obsahovou spojkou aby v CzeSL ve srovnani se SYN
a SKRIPT

Srovnani relativnich frekvenci lemmat, jejichz uziti se v Zadkovském korpusu lisi, opét
prinasi zajimava zjisténi o charakteru zdkovského mezijazyka. Tabulka 13 ukazuje re-
lativni frekvence predikatového adjektiva nutny, které je v Zdkovském jazyce v kolo-
kaci se spojkou aby naduzivano, a predikativa treba, které se v korpusu CzeSL-SGT
na rozdil od korpust rodilych mluvéich objevilo mezi prvnimi padesati kolokacemi.

Je patrné, ze naduzivani kolokace nutny, aby v Zadkovském korpusu oproti korpu-
sum SKRIPT a SYN je déno tim, Ze v korpusech rodilych mluvéich je typi¢téjsi spo-
jeni lemmatu nutny s infinitivem a kolokace se spojkou aby jsou ridké. Totéz, i kdyz
v mensi mite, plati téZ pro spojeni lemmatu teba se spojkou aby v Zakovském kor-
pusu, v dusledku ¢ehoz se tato kolokace dostala mezi prvnich padesat v korpusu
CzeSL-SGT, nikoli vSak v korpusech rodilych mluvéich, kde je mnohondsobné ¢astéjsi
spojeni tohoto predikativa s infinitivem.

Kolokace’ CzeSL SKRIPT SYN
nutny + aby 8,71 0 4,82
nutny + INF 22,66 59,27 74,08
treba + aby 1,74 0 4,35
treba + INF 29,63 79,02 184,97

TABULKA 13: Relativni{ frekvence (i.p.m.) kolokaci lemmat nutny, tfeba se spojkou aby a infinitivem

v korpusech CzeSL, SKRIPT a SYN

7 Kolokace byly vyhleddvany v kontextu dvou pozic ve spojeni se spojkou aby a v kontextu
ti{ pozic ve spojent s infinitivem.

3
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pusu oproti korpusiim SKRIPT a SYN poduzivana. Z idaji v tabulce vyplyva, Ze le-

o Mma prdt je v korpusu CzeSL poduzivano zejména ve spojeni se spojkou aby. Jeho

" pomérné vysok4 relativni frekvence ve spojeni s akuzativnim doplnénim vyplyva
z vysoké Cetnosti kolokaci typu prdt vSechno nejlepsi a prdt $tésti a zdravi v Zakovském
korpusu. Nizk4 relativni frekvence lemmatu pridt ve spojeni se spojkou aby ¢i infini-
tivem v korpusu CzeSL-SGT miZe souviset také s obecné vysokou frekvenci vyzna-
moveé blizkého lemmatu chtit v zdkovském korpusu ve srovnani s korpusy rodilych
mluvéich, jak ukazuje tabulka 15.

Lemma snait je ve vSech svych vazbach v zdkovském mezijazyce méné frekven-
tované nez v jazyce rodilych mluvéich.

Predikativni adjektivum mozny je v Zdkovském mezijazyce poduzivano ve spojeni
se spojkou aby, a tudiZ se nedostalo mezi prvnich padesat nej¢astéjsich kolokact, re-
lativni frekvence kolokace s infinitivem se v8ak vice blizi relativni mi¥e jeho vyskytu
v korpusech rodilych mluvéich.

a Tabulka 14 zachycuje lemmata, kterd jsou ve spojent se spojkou aby v zdkovském kor-

Kolokace® CzeSL SKRIPT SYN
prét + aby {0,3} 2,61 32,46 24,88
prét + INF {0,2} 3,49 29,63 19,2

prét + AK {0,2} 85,4 101,6 55,7

snaZit + aby {0,2} 6,1 12,7 10,86
snazit + INF {0,2} 115,91 529,16 314,04
snaZit + 0 AK {0,3} 5,23 9,88 11,87
mozny +aby {0,1} 0,87 12,7 6,85
mozny + INF {0,2} 88,89 64,91 147,87

TABULKA 14: Relativn{ frekvence (i.p.m.) kolokaci lemmat prdt, sna%it, mo#ny se spojkou aby, infiniti-
vem a jmennym doplnénim v korpusech CzeSL, SKRIPT a SYN

Kolokace’® CzeSL SKRIPT SYN

chtit + aby {0,2} 74,08 47,98 74,52
chtit + INF {0,3} 2720,75 1594,54 1123,16
chtit + AK {0,0} 349,46 261,05 217,26

TABULKA 15: Relativni frekvence (i.p.m.) kolokaci lemmatu chtit se spojkou aby, infinitivem a akuza-
tivnim doplnénf{m v korpusech CzeSL, SKRIPT a SYN

s (isla ve sloZenych zavorkach udévaji pocet mo#nych pozic mezi ¢leny kolokace, tj. {0,2}
oznacuje kontext tff pozic. Kontext vyhleddvani byl prizpisoben tak, aby vysledky v co
nejmensi mite zahrnovaly nerelevantni konkordance. Pfesto mohou byt tdaje zkresle-
ny pritomnosti zejména Gcelovych vedlejsich vét se spojkou aby ve vysledku vyhled4vani.

9 Cisla ve sloZzenych zdvorkach udévaji po¢et moznych pozic mezi ¢leny kolokace. Frekvenc-
nf tdaje v pripadé kolokaci se spojkou aby jsou mirné zkresleny pritomnosti modélniho
uziti slovesa chtit ve vysledcich vyhled4vani.
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chyceny v tabulce 16, odhaluje, Ze mluvéi indoevropskych a neindoevropskych jazyka
vyuzivaji ve vét$i mite pouze sloveso chtit. Naopak $kéla vyrazi uzitych ve spojenise ...
spojkou aby ve skupiné slovanskych jazykt je vyrazné $ir$i a bli?{ se seznamu lemmat =~ =
v korpusech rodilych mluvéich.

Seznam nejcastéjsich kolokaci se spojkou aby v jednotlivych subkorpusech CzeSL, za- a

CzeSL-IE

CzeSL-nlE

CzeSL-S

chtit

chtit
dalezity

chtit
nutny

snazit
dalezity
dovolit
treba
stacit

prat

tici

dobry
dostate¢ny
poprosit

TABULKA 16: Nej¢astéjsi lemmata v kolokacich se spojkou aby v subkorpusech CzeSL-SGT

Vevys

I u predikatt se spojkou aby plati, Ze nejcastéjsi z nich jsou zastoupeny mezi kolo-
kacemi v zdkovském korpusu. Tyka se to lemmat prdt, chtit, dillezity, dovolit, stacit,
snait, nutny, tfeba. Rada téchto predikat se viak v CzeSL-SGT objevuje jen okrajové
¢i vibec, prestoZe patfi k typickym kolokacim s obsahovymi vétami se spojkou aby,
napt. (po)2ddat, navrhnout, doporucovat / doporucit, (po)prosit, mozny, radit, na vyssich
urovnich pripadneé i dalsi jako vyzvat, vyZadovat, naridit, modlit, prikdzat, bdt apod.

Spojka at je v Zadkovském korpusu velmi ridka, byly zjistény pouze tfi pfipady
jejiho spontanniho uZiti, které jsou zachyceny v tabulce 17.

nlE v realitnich kancelafe minuly tyden . Poprosili jsme ho, at nam najde néjakych bytu 3+1, cena od 15,000 -
néjaké problémy vypravéla mifeseni a fikala mi, ze at jsem pevna a zazim je dobfe . Miluju ji a
nlE jeden tyden . Moje kamaradka bydli tam a fikala , at navstévu u ni . A proto jsem premyslela stale .

TABULKA 17: Konkordance se spojkou at v korpusu CzeSL-SGT

3.3 OBSAHOVE VETY SE SPOJKAMI JESTLI, ZDA, ZDALI, -LI

Obsahové véty se spojkami jestli, zda(li) a -li se typicky spojuji s predikaty vyjadiuji-
cimi zji$tovani ¢i nerozhodnutost, pfipadné jistotni modalitu.

Jak ukazuje tabulka 18, tfi nejCastéjsi lemmata v kolokaci s obsahovou spojkou
jestli se prekryvaji ve viech zkoumanych korpusech.
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CzeSL-SGT SKRIPT2012 SYN2020

1. zeptat 1. védét 1. zeptat

2. védét 2. ptat 2. védét

3. ptat 3. zeptat 3. ptat

4. prosit 4. otdzka 4. jisty

6. otazka 5. zajimat 5. premyslet
7. zélezet 6. zkontrolovat 6. zjistit

9. vadit 7. premyslet 7. napadnout
10. poprosit 8. obava 8. otdzka

12. rikat 9. jisty 9. zajimat
17. dulezity 10. uvazovat 10. uvazovat

TABULKA 18: Seznam deseti nej¢ast&jsich kolokaci (lemmat) se spojkou jestli*

Jak je patrné z tabulek 19-21, vyznamnéjsi frekvenci v kolokacich se spojkou jestli ma
pouze lemma zeptat, jehoZ frekvence v korpusu CzeSL-SGT je srovnatelna s korpusy
SKRIPT a SYN, a lemma védét. Relativni frekvence ostatnich lemmat dolozenych jako
kolokace v zdkovském korpusu je velmi nizka. V korpusu CzeSL-SGT jsou naduZi-
vany kolokace lemmat napsat a diilezity, které se v korpusech rodilych mluv¢ich jevi
jako velmi ridké.

srovnatelné se SKRIPT a SYN
poduzivani
Chybi ve SKRIPT, SYN

TABULKA 19: Relativni mira vyskytu kolokaci s obsahovou spojkou jestli v CzeSL ve srovndni se SYN
a SKRIPT

zeptat
védet, ptat, jisty, premyslet
napsat, ditlezity

Kolokace!! CzeSL-SGT SKRIPT SYN
zeptat 13,94 16,93 17,62
védét 27,89 91,72 36,18
ptat 3,49 18,34 11,39
jisty 2,61 7,06 9,73
premyslet 0 8,47 7,26

TABULKA 20: Relativn{ frekvence (i.p.m.) kolokaci lemmat zeptat, védét, ptdt, jisty, premyslet se spoj-
kou jestli v korpusech CzeSL, SKRIPT a SYN

10 Kolokace byly vyhled4vany v kontextu ¢ty pozic doleva. Cislo pred lemmaty oznaduje
rank. Ze seznamu byla vypusténa lemmata, kterd skute¢nymi kolokacemi s obsahovou vé-
tou nejsou, tj. interpunkéni znaménka, zajmena, predlozky, spojky, ¢astice, modélni slove-
sa, néktera prislovce, substantiva a adjektiva.

11 VSechny kolokace byly vyhleddvany v kontextu &ty pozic.
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Kolokace CzeSL-SGT SKRIPT SYN
napsat {0,3} 2,61 1,41 0,13
dalezity {0,1} 1,74 0 0,37

TABULKA 21: Relativni frekvence (i.p.m.) kolokaci lemmat napsat, diileity se spojkou jestli v korpu-
sech CzeSL, SKRIPT a SYN

vevy

Z nejéastéjsich predikati se spojkou jestli se nejfrekventovanéjsi z nich objevuji i mezi
prvnimi padesati kolokacemi zjiténymi v korpusu CzeSL-SGT, tj. lemmata ptdt, pre-
myslet, zeptat, védét, otdzka, (po)prosit, zdleZet, fikat, jisty. Jiné, podobné Easté predikaty
vSak mezi nimi zastoupeny nejsou, jako napt. lemmata zajimat, uvazovat, uvidet, vd-
hat, (z)kontrolovat, poznat, zjistit, poZddat, rozmyslet, podivat, rozhodovat, zkouset, jasny,
zavolat atd. Tyto predikaty by si ve spojeni s obsahovou spojkou jestli na odpovidaji-
cich trovnich pokroéilosti jisté zaslouzily vice pozornosti.

Spojka -li pripojujici obsahovou vétu je v korpusu CzeSL doloZena 26krat, z toho
23krat v subkorpusu slovanskych jazyku. Priklady konkordanci jsou zobrazeny v ta-
bulce 22.

S rodné zemi, jaké zazitky budes mit a bude - li ¢estina zafazena do tvého osobniho Zivota , budes - li
S i nevlastni chyby . Ale otazkou je , budem - li kdykoliv absolvovat, a kdyz budem , co je za

S , neni zklamany a bude zaleZet na ném chce - li néco dosahnout v Zivoté . Myslim , to by bylo

S zjistovat své vysledky . Na nich zaleZi - budu - li #it v Ceské republice a studovat tady , nebo -

nlE Mate zajimavou nabidku , ale jste nenapsal , mate - li tam garaz nebo ne ? To je dilezité pro mé

TABULKA 22: Piiklady konkordanci se spojkou -li v korpusu CzeSL-SGT

Co se tyce spojky zda, je v korpusu CzeSL-SGT omezena na 12 vyskytd, a jedna se tedy
v zakovském mezijazyce o obsahovou spojku periferni. Varianta zdali je dolozena v je-
diném pripadé. Priklady nékterych konkordanci prinasi tabulka 23.

S smutné se usmala . Casto si premyslim nad tim, zda vubec chci byt stard . Jestli chci doZit do osmdesati
S , av8ak se v tuto chvili tak pfipadam . Zjistit zda se rozum obejde bez citu a cit bez néj,

IE domaci vylohy . Kromé finanéni zalezitosti, je otazka , zda mit déti nebo né ? Nékdy , déti zpevni manzelstvi
nlE na velikosti své hodnoty, ale zaleZi na tom , zda je prenasena a jak dobfte se $ifi . &quot; Mnoho

S mi nedlo ( jako malému ditéti) o to, zda mit ¢i nemit v lasve tuto zemi . J4 jakoZto

TABULKA 23: Prklady konkordanci se spojkou zda v korpusu CzeSL-SGT

4.ZAVER

Analyza dat z zdkovského korpusu CzeSL-SGT umoziluje odhalit specifika zakov-
ského jazyka jak v obecnych rysech, tak v konkrétnich pripadech.

Obecnym rysem Zikovského mezijazyka je uzivani ,bezpeénych® jazykovych
prostredkd, tj. takovych, které jsou mluvéimu dobfe zndmé a vyznamové dostatené
Siroké. Ve spojeni s vedlejsimi vétami obsahovymi to plati napriklad o naduzivani
sloves myslet a chtit, a to na tikor sémanticky specifictéjsich lexikalnich jednotek jako
domnivat se, uvédomit si, resp. prdt si. U kolokaci s obsahovymi spojkami Ze a aby jsou
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doloZena lemmata, kterd jsou v porovnani s jazykem rodilych mluvéich naduzivana,
nebot zastupuji vyznamové specifi¢téjsi synonymické vyrazy.

Tataz tendence plati i pro samotné spojky. U spojky Ze je v zdkovském mezijazyce
nejvétsi pestrost lemmat a kolokace dosahuji nejvyssich frekvenci. Pestrost i Cetnost
kolokaci postupné klesa u spojek aby a jestli. Spojky -1i, zda, zdali a at jsou v Zdkovském
mezijazyce prosttedkem perifernim.

Na zakladé dat z korpusu CzeSL-SGT lze také zkoumat preference v realizaci va-
lenénich doplnéni. Nejzretelnéjsi rozdily se projevily u lemmatu pfdt, které je oproti
uzu rodilych mluvéich v zdkovském mezijazyce mnohonasobné ¢astéjsi ve spojeni
s akuzativnim komplementem neZ ve spojeni s obsahovou vedlej$i vétou ¢i infiniti-
vem. Disproporce ve zplisobu uziti byly sledovany také ulemmat nutny a treba.

Na jednotlivych prikladech lze zjistovat konkrétni specifika zdkovského mezija-
zyka, a to jednak v zavislosti na matefském jazyce mluv¢ich, ¢i nezavisle na ném.
Naptiklad pro skupinu slovanskych jazykd je typickd kolokace (byt) dobfe, Ze &i uziti
lemmatu rozumét ve vyznamu ,,pochopit, chdpat®. Nezavisle na rodném jazyce se ob-
jevovaly naptiklad problémy s uZitim sloves pamatovat (vyznamové nenéle%ité nere-
flexivni uZiti) a chtit (kolokace chtit, Ze).

Tato zjisténi mohou vést k zamysleni nad pri¢inami naduzivani ¢i poduzivani
jazykovych prostredk, jez byly v textu v nékterych pripadech naznaceny. Dal$im
krokem muze byt analyza ué¢ebnich materidlt a miry pozornosti, kterd je v nich da-
nym jazykovym prostfedkiim vénovana. Vy$si miru zaméreni na prostredky, které
v zdkovském mezijazyce nejsou dostate¢né zastoupeny, muze dale podpofit mapo-
vani ¢astych kolokaci frekventovanych predikatd na zdkladé autentického jazyka ro-
dilych mluvéich a jejich dikladné didaktické zpracovani s ohledem na SERR. Cilené
procvicovani téchto prostredki ve vyuce by se pak mélo zamérit jak na rozsifovani
$kaly aktivné uzivanych jazykovych prostredkd, tak na odstraniovani typickych chyb
¢i odlisnosti v jejich uzivani.
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