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Vyjadreni: Pfipravenost studenta na
konzultace - vzdy dobra
Konzultace probihaly pravidelné, autor mél o
konzultace zajem a s vedoucim préce,
spolupracoval na mirn¢ nadstandardni urovni.
Pocet konzultaci byl v optimalni mife i
rozsahu

Pocet konzultaci

Vyjadreni, zda byl udany pocet
z hlediska Skolitele dostate¢ny
¢1 nedostatecny

Pocet Cislovanych stran

Pocet priloh
Bodové
s T hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace v
pro kazdou
kategorii
11 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojil 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citagni 5
norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost
2 ReSers$ni cast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokézéani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdroj, 5

vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi




2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
reserSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -

)]

3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resSersni Casti

3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 4
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru proband.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

: Diskuze ;

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 5
experimentalni Casti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

> Zavér ;

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 5

verifikace hypotéz, vlastni pfinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledka prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti v§ech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 98

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V pripad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!

Slovni komentar k BP

Autor predstavuje praci na originalni téma, v Ceskych fyzioterapeutickych i medicinskych
okruzich stale jesté relativne mdlo akcentované a tim je péce o profesionalni hudebniky. Autor
nastrahy a dopady hry na hudebni ndstroje a nedostatecnost péce o hybny systém v prdci zminuje
a spravné komentuje a opira o relevantni studie a zdroje. Autor své poznatky prezentuje na 70
strandch (bez uvodu, referencniho seznamu ) a podklada citacemi ze 117 zdrojii. Obojim tak
prekonava standardni pozZadavky pro bakalarskou praci stanovené opatrenimi dékana 2 LF UK.
ReSersni cast prdace je obsahla ma logickou stavbu kapitol a je radne podlozena validnimi
citacnimi zdroji. Autor prokazuje znacnou orientaci v problematice a soucasné e prace ctiva
podlozena dobrou obrazovou dokumentaci. V prakticke casti autor predklada 3 kasuistiky (¢imz
opét prekracuje povinny pocet ), které velice podrobné mapuje a to jak objektivnimi vysetrenimi
s vyuzitim standardnich klinickych objektivizacnich postupii odprezentovanych studentiim behem
BC studia, tak odberem radnych anamnestickych dat. Kazuistiky a prakticka cast, tak spliuje
pozadavky kladené na Bc prace. Diskuse je vedena radne, autor vysledky komentuje, hodnoti a
pridava i viastni pohled a klinické vystupy. V dalsi casti diskuse pak autor shrnuje vysledky
Jjednotlivych kasuistik a komparuje je s poznatky s resersni casti a zdatné klinicky vyhodnocuje.



Prace je na vysoké urovni, a vedouci prace ji doporucuje k obhajobe.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:
I - vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
8774 2
73 - 60 3

59 a mén¢ nevyhovél




