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Bodové
o T hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ”
pro kazdou
kategorii
11 DodrZeni stanovené¢ho rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 4
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykové liroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citaéni 5
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
) Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazyénych zdroji, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 5
reserSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvéatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 5
jinych objektivizacnich metod ¢i zplsobu sledovéani zvolenych
proménnych )
3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢1 jiné intervence
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5




Diskuze

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkt vlastniho experimentu ve 5
svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveru pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych hypotéz, vlastni 5
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
préace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 99

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentar k DP

Diplomova prace je velmi dobre zpracovana, je vécna a vystizna. Autorka cerpala z velkého
mnozstvi domdcich a zejména cizojazycnych zdrojii. Vyber probandii a jejich testovani v priitbehu
casne rehabilitace byl vhodny. Velmi ocenuji kapitolu Diskuze, kde v prvni radé analyzuje
vysledky viastniho experimentu a nasledné diskutuje radu zahranicnich studiii, které srovndvaji
rizné pristupy implantace endoprotézy kycle a hodnoti Sirokou Skalu parametru. Autorka svym
experimentem potvrdila stanovené hypotézy a vysledky jeji prace jsou v souladu se zahranicnimi
studiemi, které hodnoti anteriorni pristup implantace endoprotézy kycelniho kloubu jako
nejSetrnejsi pro casnou rehabilitaci.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1. Ktery zdalSich rehabilitacnich (konzervativnich) postupii by mohl byt doporucen
pacientovi s FAI kromé reZimovych opatienich, kterd v teoretické Casti popisujete?

2. V prdci popisujete, e celda skupina 12 pacientit operovanych anteriornim pristupem a 4
pacienti ze skupiny operovanych anterolaterdlnim pristupem byli 7 Vr§ovické nemocnice.
Zbylych 8 pacientii operovany anterolaterdalnim pvristupem bylo 7 nemocnice Motol.
Rehabilitace téchto skupin tedy probihala na dvou pracovistich. Ve své praci vSak
neuvddite, zda frekvence terapie a rehabilitacni postupy byly stejné, ¢i obdobné. Maite
piehled, jak tato terapie na pracovistich probihala? MiiZete porovnat vysledky pacientii
s anterolaterdlnim pristupem na téchto dvou pracovistich?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji (uved’te co musi student Nedoporutuji
zménit ¢i doplnit)




Navrhovana znamka:
Vyborne

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 —74 2
73 - 60 3
59 a mén¢ nevyhovél




