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Formalni zpracovani prace

Bodové
hodnoceni 0-5
pro kaZzdou

kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)

1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojil 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citaéni 4

norma)
1.7 | Odbornd tiroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 ReSers$ni cast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cili reSerse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokézéani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova aroven kapitol (vyvazenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet doméacich a cizojazy¢nych zdrojd, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(il) vzhledem k reSersni ¢asti 5
3.2 | Metodika — zpilisob vySetieni probanda(l), adekvatnost a kvalita 4
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametrl. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandu.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSersSe a vzhledem ke klinické praxi

4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 5
experimentalni Casti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 5
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkl prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti v§ech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 92

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!

ANO

Slovni komentar k BP

vvvvvv

Doporucena délka komentare je 100-300 slov

Autorka si vybrala neotfelé a originalni téma - aplikace prvkll boxu v terapii pacienti
s roztrouSenou sklerézou (cozZ je zcela modernim prvkem) a také si pro svoji praci vybrala
pacienty s EDSS nad 6.5, kde pohybovych studii vzhledem k téz§imu motorického postizeni neni
celosveétové mnoho Prokézala schopnost velmi dobie zpracovat reSersni ¢ast a dobie zkorelovat
reSerSni Cast s vlastni experimentdlni ¢asti. Diskuze nad vysledky je také velmi kvalitni.
Hypotézy jsou dobfe formulované a smysluplné v klinické praxi.

Praci ma nésledné nedostatky: v ¢asti zabyvajici se anamnézou a objektivnim néalezem pacientt
nejsou nékteré zkratky chybi v seznamu zkratek, objektivni ndlez je misty lehce neptehledny,
v citacich neni vZdy dodrZen jednotny systém (chybi odkaz na jednotlivé kapitoly v knihéach, u
nekterych citaci zaména potradi piijmeni - jméno u spoluautori), a jsou nepiesnosti ve
farmakoterapii. Text v jedné z Casti neni zcela ptehledny (v textu chybi odkazy na ptilohy hlavné
v kapitole pouzité dotazniky), coz Ctenafi ztéZuje rychlou orientaci v textu.

Celkové praci hodnotim jako velmi zajimavou, originalni a pfinosnou v dalsi klinické praxi a
doporucuji k obhajobe.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1/ Po vasich zkuSenostech se 4 pacienty v 8 tydenni rezimu individudlnim tréninku vidite jako
smysluplné uspotadat studii kdy budou pacienti s EDSS nad 6.5 cvicit skupinovée - tedy bez
individuélni modifikace cvik?

2/ Jaky parametr objektivniho méfeni byste nejvice doporucila v dal§$im mozném vyzkumu, a
jaky se vétSinou v podobnych studiich vyuziva?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):



Doporucuji

Navrhovana znamka:

Vyborne - 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
8774 2
73 - 60 3

59 a mén¢ nevyhovél




