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Bodové
hodnoceni 0-5

1 Formalni zpracovani prace oy
kategorii
11 DodrZeni stanovené¢ho rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5

" | anotaci a piiloh)

1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 3

1.3 | Jazykové liroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdrojii 5
1.6 | Uprava citaci a citadni rejstiik (oznadeni v textu, jednotna cita¢ni 5

norma)
1.7 | Odborna Grovei textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ResSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cili reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 3
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdroj, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 5
resSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resersni Casti 5
3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 4
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 5
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 5
experimentalni ¢asti prace (kazuistiky) sdopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych otazek, 5
verifikace hypotéz, vlastni pfinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkt prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentti z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita B¢ prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 95

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentar k BP

Studentka piedklada velmi kvalitné zpracovanou bakalarskou praci tykajici se recentniho tématu
— pristrojovych ptistupt v respiracni fyzioterapii se zaméfenim zejména na onemocnéni primarni
cilidarni dyskineze. Na praci velmi ocefuji orientaci v problematice, praci s cizojazycnou
literaturou, odbornou troven textu a ¢tivost a ndvaznost jednotlivych kapitol.

V ramci obsahové stranky bych ocenila, kdyby v ramci reSerzni ¢asti (i vzhledem k nazvu préce)
byla podrobnéji zpracovana kapitola ptistrojovych pfistupi, zejména pak pfistroje Simeox,
kterého se tyka i prakticka Gast této prace. Ctenaf, ktery s piistrojem nikdy nepracoval, nebude
mit po pfecteni piedstavu o tom, jak se pfistroj pouziva v praxi. Zaroven by podrobné&jsi popis
provedeni terapie s piistrojem Simeox mél byt soucasti metodiky praktické ¢asti (jaké pacient
dostal instrukce, jak dlouhé byly pauzy mezi jednotlivymi dechovymi cykly, jestli byl pacient
vyzvan k expektoraci, nebo huffingu na konci terapeutické intervence, atd.).

Z drobnych forméalnich nedostatkli bych pouze piipomnéla, ze pti prvnim pouziti zkratky v textu
je nutné zkratku vysvétlit. Na strané 38 bych pii popisu hodnot parametrtit LCI2,5 u pacientti
s PCD doporucila doplnit k jakému véku pacientii jsou hodnoty vztazeny.

Pozitiva a pfinos prace vSak jednozna¢né prevazuji nad témito drobnymi nedostatky, a proto
praci doporucuji k obhajobé.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1. V ptipadé, ze by mél pacient rozsdhlou atelektazu levého dolniho laloku, volila byste
terapii s pristrojem Simeox? Piipadné jakou byste pouzila polohu? Nebo jakou jinou
techniku byste pouzila a pro¢?



2. Jakou vyhodu vidite v pouZiti pfistroje Simeox v porovnani s jinymi technikami ACT,
které jsou dostupné v CR?

3. Na stran¢ 30 pisSete o vlivu HFCHWO na pohyb fasinek, jak si predstavujete, Ze tento
proces funguje?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji (uvedte co musi student Nedoporuduji

Navrhovana znamka:
1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -88 1
8774 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhovél




