Posudek vedouciho diplomové prace

Studium Navazujici magisterské - specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor Fyzioterapie

Akademicky rok 2021

Autor prace Bc. Ondi'ej Wanke

Nazev prace

funkéniho deficitu

Fyzioterapie u pacientii s nAimahovou dusSnosti bez

Vedouci prace PhDr. Jitka Malé, Ph.D.
Pocet konzultaci 10, Vyjadieni: Pfipravenost studenta na
Vyjadreni zda byl udany pocet | dostateény | konzultace - vzdy dobra, destatecné;
Z hlediska Skolitele dostate¢ny nedostateéna
¢i nedostate¢ny
Pocet &islovanych stran 101
Pocet piiloh 2
Bodove
ot (s hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace

pro kazdou
kategorii

1.1

Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez
anotaci a ptiloh)

5

1.2

Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol)

1.3

Jazykova tiroven textu

1.4

Obrazky, grafy, tabulky

1.5

Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citatni
norma)
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1.6

Odbornd troven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost
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Cast teoreticka

2.1

Vybér a definice tématu, originalita

2.2

Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice

2.3

Obsahova troven kapitol (vyvadZenost)

24

Kvalita reSersni prace — pocet domécich a cizojazyénych zdroju,
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
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2.5

Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledka
reserSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace

Cast experimentalni

3.1

Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice

3.2

Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?)




3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 5
jinych objektivizaénich metod ¢i zpasobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

£ Diskuze i

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledka vlastniho experimentu ve 5

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveérl pro klinickou praxi

2 Zavér i
5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych hypotéz, vlastni 5

ptinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledkt
prace s inicialné stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledki vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni

6 | Pirinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100) 100
Prace je originalnim dilem studenta ANO —NE

8 | V ptipadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do | {nepravdivé
posudku a praci nedoporuéte k obhajob¢! Rl rat]

Slovni komentar k DP

Student po delsich rozvahach zvolil téma, které je dle mého nazoru, velmi prakticky a vécné
zamerené, zvilaste vdnesni postCovidové dobé. Jeho teSeni pojal velmi zodpovédne.
Sledovanému souboru probandii se vénoval velmi peclive, nezanedbal Zadnou duleZitou slozku
vyzkumu, ctil pravo na soukromi a eticky pristup. Velmi zodpovédné koordinoval shromazdovani
teoretickych podkladu, jejich resersni zpracovani, byl schopen navazat odbornou spolupraci
s odborniky v oblasti plicniho lékarstvi. Sestavil velmi podrobné schéma diagnostiky i
terapeutického procesu a zviddl vse precizné zaznamendvat a zpracovavat formou statistického
Setreni. Celou studii vidim za velmi zdarenou, ze strany studenta jednoznacné hodnocenou
vyborné.

Zaporné hodnoceni bych vznesla jen Kk pozZadavkim umozZiujicim vytvoreni publikace
Z provedené studie. Ve studii neni (z etickych diivodii) ustanovena kontrolni skupina, coz cini
praci temer nepublikovatelnou. Stejné tak, i pocet sledovanych probandii neni zcela dle nasich
puvodnich predstav, a to z ditvodu postCovidové doby a obtizné spoluprace s radou probandii.
Z techto ditvodu bylo studentovi navrzeno Zadouci pokracovani ve studii a vytvoreni kontrolni
skupiny probandu, kteri budou léceni formou manudlni fyzioterapie bez terapie respiracni.
Jelikoz student s touto formou pokracovani vyzkumu souhlasil, povazuji jeho pristup za pozitivni
vzhledem k vede a jeho zajmu pokracovat v postgradudlnim vzdélavani.



Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Kdyby bylo mozné v zadané metodice provedeného vyzkumu cokoliv zménit, co byste zménil?
(na zaklad¢ zkuSenosti)

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:
Vyborne — dle obhajoby

Walii
Digitalné podepsal

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: P h D I. J |tka PhDr. Jitka Mala,

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87— 74 2
73 -60 3
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