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Pocet konzultaci 15 Vyjadreni: Pfipravenost studenta na
Vyjadi‘eni zda byl udany pocet | dostateény | konzultace - vzdy dobra, dostatecna,

z hlediska skolitele dostate¢ny nedostatecnd

¢1 nedostatecny

Pripravenost studenta byla vZdy dobra

Pocet &islovanych stran 78
Podet priloh 0
Bodové
o o o hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ”
pro kazdou
kategorii
11 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 3
1.5 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citaéni 4
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokézéani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazyénych zdroji, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cist experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5




3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vysetfovacich ¢i 5
jinych objektivizacnich metod ¢i zplusobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 4

: Diskuze ;

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkii vlastniho experimentu ve 4

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zéavera pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych hypotéz, vlastni 4
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
préace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 93

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!
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Slovni komentar k DP
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Doporucena délka komentare je 100-300 slov

Diplomova prace Bc. Davida Palka je zamétfend na origindlni téma zabyvajici se vlivem
polohy hlavy a kréni patefe na vnimani vertikdly. Je napsané v celkovém rozsahu 78 stran a je
zde citovéano 56 recentnich vyhradné zahrani¢nich literarnich zdroju.

V teoretické Casti je popsan pribéh vysetieni u riznych typt vertikal (vizualni, haptické
¢1 posturalni) a také v jakych pfipadech byva vnimani vertikdly naruseno. Velmi kladné
hodnotim ¢ast, ve které se student snazil shrnout poznatky z jednotlivych studii, které se zabyvaly
tim, co vSechno ma vliv na subjektivni percepci vertikaly pacienta (vék, pohlavi, poloha hlavy,
téla nebo informace ze somatosenzorického systému). Pfesto nékteré podkapitoly by si zaslouzily
vice prostoru.

Praktické ¢ast obsahuje vlastni vyzkum, ktery spocival ve vysetfeni percepce vertikaly
v prolongovaném uklonu hlavy. Ocenuji zde vysoky pocet probandi — 51. Metodika vyzkumu je
popsand jasn¢ a strucné. Nicméné chybi mi zde kromé hypotéz zminéni samotného cile vyzkumu.
Vysledky jsou obsahlé s velkym mnozstvim grafli, orientace ve vysledcich je proto obcas

Nedostatkem diplomové prace jsou ojedin€lé chyby v interpunkci ¢i v pravopise.
V nékolika ptipadech je v textu zminén odkaz na obrazek, ktery ale bud'to chybi nebo ma jiné
¢islo, nez na které je odkazovano.

S praci studenta pfi piipravé diplomové prace jsem byla velmi spokojend. Ocefiuji jeho
samostatnost pfi piipravé praktické Gasti. Sam se spojil s inzenyry z CVUT a domluvil s nimi



vyvoj softwaru pro hodnoceni polohy hlavy v prostoru. Nasledné vymyslel a vyrobil celenku
s QR kody pro vySetfovani. Student byl pii psani prace samostatny a snazivy a do prace vkladal
(n€kdy az ptili§) mnoho svych myslenek a zavéru.

Celkové hodnotim diplomovou praci jako ptinosnou. Vysledky prace jsou vhodné
k publikaci. Vyvinuty software je mozné vyuzit pro dalsi vyzkumy.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Jak velka lateroflexe hlavy zméni vnimani vertikaly nad fyziologickou normu?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

b cwitsvvhrad
Doporucuji favedte-co-must-student Nedoporucuji
<nit &i donlni

Navrhovana znamka: 1
(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 — 60 3
59 a méné nevyhovél




