Posudek diplomové prace
Barbary Hrubovské
na téma:

“Eucharisticka modlitba a jej znovuzavedenie v su¢asnych
reformovanych cirkvach”

Vychodiskem prace je jiz n€kolik desetileti trvajici debata o eucharistické modlitbé (déle jen
EM) v evangelickych cirkvich. Diplomandka, ktera je osobné zakotvena v Reformované
ktestanské cirkvi na Slovensku, byla k tématu inspirovana mj. situaci pravé své domovské
cirkve, kterd EM ve svych formulafich dosud neuziva, a setkanim s pfistupy reformovanych
cirkvi v zahraniéi, které uzivani EM pted kratsi ¢i del$i dobou zavedly.

Cilem prace, ktery autorka nastifiuje v uvodu, je ,,preskiimat’, v om spociva liturgicky
a teologicky prinos eucharistickej modlitby pre eucharisticka liturgiu reformovanych cirkvi”
(s. 8). K tomu ma poslouzit mj. komparace dvou reformovanych liturgii vecefe Pané, z nichz
jedna eucharistickou modlitbu obsahuje, druhd nikoli. Autorka chce zjistit, zda je ona druha
ve svych teologickych motivech néjak ochuzena ¢i nikoli. Celkové chce pfispét “k lepSiemu
pochopeniu vyznamu eucharistickej modlitby” (s. 9). Za dulezitou poklada diskuzi o EM, i
kdyZ s jejim zavedenim nékteré cirkve vahaji.

Préce, ktera je psana slovensky, méa prehlednou strukturu. Sestdva z uvodu, Sesti Casti,
zavéru, seznamu tabulek a seznamu literatury. Celkem ¢ita 86 stran v€etné seznamu literatury.

V prvni ¢asti autorka otvird téma liturgie VP a otazku jeji obnovy v soucasném
protestantismu (s. 10-14). S pomoci Agendy CCE a dalsich zdroja (Filipi: Pozvani k oslavé),
predstavuje kritiku liturgické podoby VP v soucasnych evangelickych cirkvich, ktera
poukaézala na jeji ,,velkopate¢ni raz*, a poukazuje na teologické motivy, které by v liturgii VP
nem¢ly chybét (motiv nadéje, spolecenstvi/jednoty, obéti chval, vdécnosti za Bozi stvoteni).

Druha, pomérn¢ obsahla ¢ast je vénovana EM ve staré cirkvi, coz autorka pravem
pojima jako vychodisko pro pochopeni smyslu EM v soucasné liturgii (s. 15-33). Po
vymezeni terminu ,,eucharisticka modlitba* se zabyva se kofeny EM v Zidovskym modlitbach
zehnani (berakah), aby pak nastinila uzivani EM mezi prvnimi kiestany (,,v Pavlové dob&*),
v Didaché, u Justina a Hippolyta Rimského (zde predklada i vlastni pieklad této modlitby
z latiny do slovenstiny). V zavéru této Casti se autorka pokousi o vymezeni hlavnich prvki
EM na zéaklad¢ Hippolytova textu, posléze vSak ¢ini piekrok az do soucasnosti a uvadi i dalsi
prvky, které jsou soucasti dneSnich EM.

Ve tieti ¢asti diplomandka pojednava o podobé EM v Rimském kanonu, do néhoz
zahy naSly cestu dalsi prvky, zejména pfimluvy a formule pfinaSeni obéti, a o podobé EM po
2. vatikanském koncilu (s. 34-38).

Ctvrta &ast se vénuje EM u reformatorti; konkrétné si autorka zvolila &étyfi postavy
reformacni teologie: Luthera, Kalvina, Zwingliho a LukaSe Prazského, jejichz eucharistické
poradky rozebira (s. 39-47). Pro jeji dalsi postup je dulezity zejména Kalvin, u néhoz na jedné
stran¢ konstatuje vypusténi klasické EM, na druhou stranu pozoruje prvky anamneze
V podobé€ vyznani viry a epikleze v modlitbé za hodné ptijimani (s. 43).

V paté, nejobsahlejsi casti se diplomandka dostdvda k tématu EM v souasnych
reformovanych cirkvich (s. 48-70). Nejprve se vénuje vymezeni pojmu ,,reformované cirkve*
a struéné charakterizuje Svétovy svaz reformovanych cirkvi (WARC), poté zasazuje téma



znovuzavadéni EM do evangelickych bohosluzebnych potadk do kontextu ekumenického
usili o sblizovani cirkvi (s. 50). Autorka si zvolila dva ptiklady konkrétnich liturgii VP, na
kterych chce ilustrovat odlisné piistupy k EM. Nejprve podrobné piedstavuje poradek VP
Reformované cirkve v USA, ktera je v oblasti liturgie velmi oteviena a flexibilni. Autorka zde
fakticky porovnava tfi oficialni verze reformované liturgie z let 1906,1968 a 1987 a zjist'uje,
ze EM, resp. ,,modlitbu k pfijiméni“ zahrnuje jiz pofadek z r. 1968, coz hodnoti jako
progresivni krok s velkou pravdépodobnosti ovlivnény i reformnim dénim na stran¢ katolické
(s. 55). Také si v§ima postupného vyvoje modlitby k pfijimani smérem ke klasické podobé
EM mezi lety 1968 az 1987 (napt. zaclenéni ivodniho dialogu, aklamace Tajemstvi viry etc.).
Ptipojuje vlastni pieklad této modlitby k piijiméni.

Druhou srovnavanou liturgii je liturgic Reformované kiestanské cirkve na Slovensku.
Autorka nejprve struéné nacrtava historii a soucasny stav této cirkve vcetné jeji organizace,
poté se zminuje o neuspésném pokusu o zavedeni EM do liturgie VP v dobé biskupa Gézy
Erdélyie (1996-2008) (informace ziskala na zakladé osobni komunikace s pamétnikem; je
otazkou, zda by nebylo mozné dohledat pfislusné prameny také v archivu RKC). Navzdory
obtizim s dohledanim piislusného liturgického pofadku se diplomandce nakonec podafilo
zjistit, Zze jak madarské tak slovenské sbory RKC uzivaji tzv. Ravaszovu Agendu zr. 1927
v mad’arském origindlu a slovenském piekladu, ktery vSak nema zadnou oficidlni verzi, nybrz
koluje v rizné upravovanych piekladech od farafe k farate (s. 64n). Autorka predklada rozbor
liturgie k VP z této agendy, zjistuje velkou spiiznénost s formulati Kalvinovymi a predklada
tezi, ze tento liturgicky potadek ,,vykazuje /.../ vSetky prvky obsiahnuté v eucharistickej
modlitbe, aj ked’ samotni EM neobsahuje® (s. 68): totiz anamnezi v ramci vyznani vin a
vyznani viry, znamky epikleze v modlitb¢ dikii, kterd néjakym zplsobem vzdy hovoii o
pusobeni Ducha svatého, doxologii s aklamaci amen (s. 68-69). Autorka predklada také
ukazky madarské liturgie k VP ve slovenském piekladu z riznych zdroju (zdroje vzdy
peclivé uvadi). Skoda, Ze neuvadi také ukazku modliteb nad chlebem a nad kalichem, o nichz
se zmifnuje na s. 66 (bod g v naértnuté struktute); zde by bylo zajimavé sledovat, zda obsahuji
prvky diktivzdani a epikleze.

V posledni, Sesté Casti se autorka vénuje reflexi pfinosu EM v ramci reformované
liturgie VP. Reflektuje skutecnost, Ze ony klicové prvky EM, anamnestické diktvzdani a
epikleze, které nachazi v urcité podobé také v liturgickém potadku RKC, zde nejsou ,,rovnako
silno akcentované a tedy aj rovnako silno prezivané* (s. 71). Nadto si v§ima, ze zafazeni
vyznani vin, varovani pted nehodnym piijimanim a exhortace do liturgie VP oslabuje moment
oslavy a radosti. Proto reflektuje jiné moZnosti umisténi vyznani vin v ramci bohosluzby,
které je zafazuji do bohosluzby slova (napf. Agenda CCE: po kazani; liturgicky poradek
RCA: pfed kazanim), i umisténi a podobu exhortace a varovani pfed nehodnym piijimanim (s.
73-74). Ackoli tada cirkvi varovani z 1K 11,27 v liturgii VP jiz neuziva, jelikoz nejsou jiz
soucasti JeziSovych slov, ale slovem apostola do konkrétni situace v Korintu, autorka zminuje
také pokus o pozitivni uchopeni téchto slov jako vyrazu povzbuzeni a tcty (Donald Macleod).
Je vSak otazkou, nakolik je tento pokus vnimat napomenuti z 1K 11,27 jako povzbuzeni
skute¢né ptevoditelny do praxe; dosavadni zkuSenosti hovoii spiSe o tom, Ze prave toto
napomenuti se stalo pro mnohé vétici zdrojem hlubokych pochybnosti o pravu pfistupovat
k VP. Jinak se tomu ma s exhortaci, kterou je ovSem tfeba od citace 1K 11,27 odlisovat; zde si
lze piedstavit exhortaci pojatou jako povzbuzeni. - V neposledni fad¢ autorka poukazuje na
pfinos EM diky jejimu troji¢énimu zaméfenti (s. 75).

V zé&véru autorka shrnuje vytézky své prace. Dochézi k zdvéru, ze EM ma vzhledem
k svému historickému rozméru a teologickému vyznamu velky potencial pro obnovu
eucharistické liturgie evangelickych cirkvi, nebot’ umoziiuje zaujmout postoj vdeécnosti a
prosby o Ducha svatého.



K praci mam nékolik vécnych piipominek: Na s. 21 je ponékud zavadéjici, kdyz
autorka oznacuje rozhovor mezi VzkiiSenym a ucedniky jdoucimi do Emauz za ptiklad
anamneze pied VP a vyvozuje odtud, Ze liturgie VP u ranych kifestani méla vzdy
,hepochybné® tuto slozku (s. 21). Anamnesticka povaha oné rozmluvy je nespornd, ale
Z hlediska zanru bychom ji mohli pfirovnat spiSe ke zvéstovani nez k modlitb¢; logictéjsi by
pak byl zavér, Ze slovo (verbalni zvéstovani) a lamani chleba je od pocatku v uzké souvislosti.

Na s. 34 se autorka zmifiuje o Rimském kanonu, Ze se ,,stal jedinou eucharistickou
modlitbou stredovekej cirkvi”, coZ je nepfesné tvrzeni; k ustaveni Rimského kanonu za
zédvazné znéni pro vSechny oblasti Zapadni cirkve nemajici liturgie stars$i vice nez 200 let
doslo az na Tridentském koncilu, (1545-1563), tedy nikoli ve stfedoveéku, nybrz az v
novoveku.

Na s. 64 autorka uziva pro oznaceni neexistujiciho liturgického potadku pro slovenské
sbory vyraz ,,Agenda“ s velkym ,,A*“; nejedna-li se o oznaceni ndzvu konkrétni existujici
knihy, mélo by byt ,,a“.

Je tfeba ocenit, ze autorka pracuje S cizojazyCnymi prameny a Ceskou i zahranicni
odbornou literaturou. Je schopna samostatné analyzovat liturgické prameny, provadét jejich
komparaci a vyvozovat odtud zavéry. Jeji usudky jsou logické, argumentace se jevi jako
plauzibilni. Jednotlivé Casti prace pusobi vyvazenym dojmem. Po jazykové strance prace
nejevi vyraznéj$i nedostatky (obcas opomenutd interpunkce).

Celkové hodnotim praci jako zdafilou, splnila veSkeré nalezitosti kladené na
diplomovou praci. Nadto by mohla poslouzit slovenskym sborim RKC pro rozsifeni
povédomi o smétovani liturgie VP v zahrani¢nich reformovanych cirkvich i jako podnét
k obnoveni debaty o EM.

Vzhledem k vySe uvedenym drobnym nedostatkiim navrhuji hodnoceni pismenem B.

V Praze, 30.8.2019

Doc. Tabita Landova, Ph.D.

Otazka k obhajobé:
1) Ma-li diplomandka k dispozici slovensky pieklad Ravaszovy liturgie, jakou povahu
v ni maji modlitby nad chlebem a nad kalichem, o nichZ se zminuje na s. 66? Obsahuji
prvky diktivzdani a epikleze?
2) Jak diplomandka vidi budoucnost liturgie VP v RKC na Slovensku? Existuji naznaky
nové debaty o jeji podobé? Seznamuji se farafi RKC s liturgickymi formulafi
zahrani¢nich reformovanych cirkvi?



