Abstrakt

Uvolnény podil nepiedstavuje v naSem pravnim faddu zadnou novinku. Za ucinnosti
obchodniho zakoniku pojednavalo ustanoveni § 113 odst. 5 a 6 ObchZ o pravidlech nakladani
s uvolnénym podilem, tehdejsi pravni Gpraveé vsak byla vycitdna mezerovitost, netiplnost a z toho
plynouci aplika¢ni obtize. Normovalo se, ze uvolnény podil pfechdzel na spole¢nost, ktera jej
mohla nésledné pievést na jiného spolec¢nika nebo tfeti osobu. Pokud nedoslo k pievodu, musela
spolecnost bud’ snizit zakladni kapital, nebo rozdélit uvolnény podil mezi ostatni spole¢niky.
V souvislosti s rekodifikaci soukromého prava, ktera vyznamnym zptisobem ovlivnila celou fadu
souvisejicich instituti, doslo také k liberalizaci spole¢nosti s ru¢enim omezenym a k oslabeni
vazby korporace s jejimi spole¢niky. Bylo vyslySeno volani odborné vetejnosti po vétsi flexibilité
zakona, upfednostnéni smluvni volnosti a rozsifeni moznosti vykonu abandonniho prava. Soucasti
této pravni upravy byla zdsadn€ nova koncepce uvolnéného podilu, zcela odlisnd od dosavadni,
postavena na principu zastoupeni spole¢nika, jehoz ucast ve spole¢nosti zanikla. Zarovei je nova
pravni uprava uvolnéného podilu v zdkoné¢ o obchodnich korporacich pomérné komplexni a
detailni, ma tedy pfedpoklady pro to vyhnout se nutnosti vypliiovat mezery v pravu ze strany soudil
a Cinit tento institut atraktivnéj§im pro praxi.

Hlavnim zédmérem této prace je analyzovat, jakou pravni povahu ma uvolnény podil
v novém pojeti a jak se tato skuteCnost promita do pravniho fadu jako celku, jak koreluje
s ostatnimi instituty a souvislostmi. Aktudlni pravni Gprava se odklonila od dosavadniho pojeti
uvolnéného podilu, pfi¢emz tim, dovolim si tvrdit, nedocilila Zadné optimalizace, nybrZ pfinesla
do préavniho fadu nekonzistenci a vnitini rozpornost. Prace se zabyva obsahem uvolnéného podilu,
otazkou uvolnéného podilu jakozto pfedmétu vlastnického prava nebo pravnimi vztahy
souvisejicimi s uvolnénym podilem, s pfihlédnutim k z4jmim, které jsou pro tyto vztahy
urcujicimi, a zdsadam korporatniho prava.

Cast prace se vénuje pravnim divodim uvolnéni podilu ve spolednosti s ruéenim
omezenym, a to jak jednotlivym divodim, u nichz je vzdy poukdzano na stézejni otazky dané¢ho
zpiisobu a na okamzik uvolnéni podilu, tak obecné upravé uvolnéni podilu v ndvaznosti na
ukonceni Ucasti spole¢nika ve spolecnosti. Pravni uprava totiz v této otdzce vykazuje pomérné
znacnou nepiesnost, kterd vyzaduje odstranéni vykladem.

Dal§im predmétem analyzy je také problematika vypofddani spoleCnosti s byvalym
spole¢nikem, a to jak z pohledu ochrany prava na spravedlivé vypofadani samotného spolec¢nika,

tak 1 z pohledu toho, jak je samotna spole¢nost schopna tomuto pozadavku celit. Je nepochybné,



ze problematika uvolnéného podilu je problematikou vyrazné technickou, resp. praktickou.
Uvolnéni podilu je pro spolecnost nezddoucim jevem, ktery ji zpravidla vystavuje ekonomickému
zatizeni, a to v disledku povinnosti vypotadat byvalého spole¢nika. Predmétem zkoumani je v této
souvislosti rovnéz otazka, jaky je ucel upravy uvolnéného podilu a zda aktualni pravni Gprava
umozni dosazeni zamysleného cile.

Kromé povinnosti spolecnosti dostdt svym zavazkim vici spolecnikovi a legitimnim
narokiim byvalého spolecnika hraji v tomto vztahu roli rovnéz z4jmy vériteld a dalSich
opravnénych osob, napt. dédicli, zaméstnancti apod. Zde totiz v prvé tfadé zdkonodarce musi
peclivé vazit nastaveni pravidel, ktera by proporciondlné¢ reflektovala ochranu téchto z4jmt, aby
nedochazelo k vyznamné nerovnosti anebo zvyhodnéni jedné ¢i druhé skupiny. Déle pak
s ohledem na obecné pfijimanou Sirokou smluvni volnost je tfeba zminit, Ze spole¢nici mohou
upravou ve spolecenské smlouvé tato pravidla pro vypotfadani sami zdsadné ovlivnit. V tomto
kontextu je pozornost vénovana také mezim téchto tprav ve spolecenské smlouvé.

Samostatnym predmétem zkouméni je nakladani suvolnénym podilem. Do této
problematiky vstupuji noveé zavedena pravidla pro zpenézeni uvolnéného podilu a s tim souvisejici
SirSi kompetence jednatele do tohoto procesu nejenom zasahovat, ale pfimo tento proces regulovat.
Nelze vSak ptehlédnout zcela zjevny stiet z4jma statutarniho orgdnu v této situaci, ktery je
prohlouben koncepci (zdkonného) zastoupeni byvalého spole¢nika samotnou spolecnosti. V ramci
této analyzy shledavam stavajici pravni Upravu jako nefunkcni. Vagni poZadavek pfimétenosti
prodejni ceny uvolnéného podilu poskytuje pfili§ velky prostor pro vyklad tohoto pojmu pfi
aplikaci v praxi — tento pojem si tak bude Zadat upfesnéni judikaturou. Vedle shrnuti nemnoha
dosavadnich zavért doktriny k této otdzce se prace vénuje tomu, jak 1ze na tento problém nahlizet.

Ponévadz je tato prace psana v dobé¢ jiz ptijaté novely zakona o obchodnich korporacich,
jejiz ucinnost nastala 1. 1. 2021, vychazim z platné pravni Upravy a zaroveil poukazuji na vSechny
relevantni zmény. Nutno podotknout, Ze pfevazna ¢ast téchto zmén reflektuje doposud odbornou
vefejnosti identifikované zjevné chyby (gramatické, systematické, obsahové) pravni upravy. Nova
pravni Gprava vsak s vyjimkou pravidel pro uvolnéni vSech podilti ve spole¢nosti a nékterych

drobnych zmén pfi nakladani s uvolnénym podilem neptinasi mnoho nového.
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