Oponentsky posudek

SMELIK, Jakub, Osudy fotbalovych vicemistrii Evropy z roku 1996 a fotbal v 90.
letech 20. stoleti, FHS 2022

Na diplomové praci Jakuba Smelika je tfeba ocenit schopnost dostat se k velmi
nevSednim naratortim, a sice k nékolika vyznamnym ¢eskym fotbalovym
internacionalim devadesatych let. To samoziejmé neni nic, co by povysSovalo
vyzkum jako takovy, protoZe jeho kvalita nezalezi nikdy na naratorech, ale na kvalité
prace s prameny, at’ uz jsou jakékoli, ale ptfesto si dovedu predstavit, Ze sehnat
naratory z fad byvalych elitnich fotbalisti muselo byt dost obtiZzné, a to bych rad,
zvlaste jde-1i o Skolni préci, vyzvedl.

Také mohu ptipojit osobni zkuSenost, coz nedélam cCasto, ale tentokrat se to asi hodi,
a to proto, Ze v devadesatych letech, o kterych diplomant piSe, jsem znal prostiedi
fotbalovych Blsan velmi dobte, protoze jsem za n¢ jako starsi zak a ndsledné snad 1
jako mladsi dorostenec, to uz si tolik nepamatuji, hral na postu stiedniho zaloznika, a
celou vesnici s mnoha luxusné udrzovanymi fotbalovymi htisti jsem proto zakousel
na vlastni ktizi.

To 1 leccos jiného proto ve mné pied ctenim textu vyvolavalo zna¢né ocekavani.
Vysledna podoba textu me vSak ne snad zklamala, ale mé ocekavani prosté a
jednoduse nenaplnila. Cekal jsem totiZ, vzhledem ke vzorku narétort (a také
vzhledem k nazvu diplomové prace) mikrohistorickou sondu do hlubin kabiny (a
nejen kabiny) fotbalovych reprezentant devadesatych let. Cekal jsem, Ze se dozvim
o tom, jaké vztahy panovaly ve fotbalovém kolektivu, jaky byl kazdodenni zivot
naratort a jaky byl ten fotbalovy, jaky je a byl jejich mySlenkovy svét, jak a pripadné
v ¢em jejich hrani na vysoké arovni ovlivnilo rodinu atd. Pfedpokladal jsem rovnéz,
ze odrazovym mustkem k tomu bude diplomantovi Euro 96. Jenze jsem se zmylil,
protoze diplomant piedlozil spiSe obecnéjsi analyzu fotbalu (i toho mezinarodniho) v
devadesatych letech, coz si myslim, Ze je vzhledem k typu naratort velka Skoda, a Ze

tudiz téma mélo byt posazeno jinak (mélo byt seviendjsi).



Nerozumim naptiklad tomu, pro€ je v textu feSen i fotbal za socialismu, kdyz naratoti
v téch letech zacinali své kariéry, ptipadné byli jesté dorostenci. Mam naptiklad
pocit, Ze tivahy Radka Bejbla (ro¢nik 1972) o emigraci Knoflicka s Kubikem jsou
vlastné zbytecné (s. 49). Zrovna tak si myslim, ze na misto dlouhych paséazich o S.
Blatterovi atd., v nichz diplomant jen shrnul poznatky jiZ zndmé, se bylo mozno
zaméfit tteba praveé na onu kazdodennost, které v textu az na par spiSe anekdotickych
historek mnoho neni. Jinymi slovy, diplomant honil dva zajice (kontextudlni vyvoj
fotbalu a hlubsi sonda do zZivota elitnich fotbalistli) a myslim, Ze mu bohuzel
predevsim ten druhy zajic utekl, a to i navzdory tomu, ze m¢l 1 vzhledem ke svym
zndmostem (viz gatekeeper v podobé V. Smicera) moznost toho zajice chytit.
Pravdou vSak je, Ze chyba je spiSe na mé strang, Ze jsem k Cetb& ptistupoval snad az
s neumérné vysokymi naroky. Ve vysledku totiz diplomant prokdzal orientaci v
odborné 1 tematické literatute (i té cizojazy¢né), dal si tu praci, Ze tocil 1 interview v
cizim jazyce a 1 vlastni nakladani s nato¢enymi rozhovory je vposledku standardni.
Diplomovou praci proto doporucuji k obhajobé a pfi jejim kvalitnim pribehu ji

navrhuji ohodnotit stupném 2 (velmi dobfte).
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