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S potéSenim jsem prijala obhajobu diplomové prace, ktera se vénuje jedné z kladenskych
dominant, a to jak ve faktickém, tak v preneseném smyslu slova - rozdélovskych vézaka.
Tedy skupiny Sesti véZovych domi z padesatych let, které se nachazeji ve Ctvrti
Rozdélov, a dle nékterych dokonce pripominaji chicagské mrakodrapy. O vyznamu
téchto bytovych budov jako mista paméti svédci i skutecnost, Ze v roce 2020 bylo

v jednom z dom1 otevireno Muzeum vézakl Kladno. Proto mé velmi zajimalo, jak téma
diplomantka uchopi.

Text ma dobre zvolenou, v zasadé standardni strukturu, od dvodu, pres ¢ast
metodologickou, s dlirazem na realizaci oralnéhistorického vyzkumu, a predstaveni
historicko-tématického kontextu aZ po samotné zkuSenosti Zivota ve vézacich.

V metodologické ¢asti oceniuji jednak rozsahlou resersi sekundarni literatury, jednak
podrobnou reflexi samotného vyzkumu oralni historie. Libi se mi nadSeni autorky pro
zpracovani projektu, jeji nejriznéjsi cesty (a kreativni napady) pti ziskavani
potencialnich naratort/naratorek i praktické zkuSenosti s nahravanim rozhovort

v online prostredi (jako mnoho dalSich projektti i realizaci této diplomové prace
negativné ovlivnily dopady pandemie covid-19). Nakonec se, dilem nahody (vlastniho
zajmu naratorl na ucasti v projektu) vyprofilovala skupina naratorti/naratorek, kter{
zde bydleli a travili své détstvi. V této souvislosti bych ocenila, kdyby teoreticka ¢ast
zohlednila alespoii nékteré soucasné odborné tituly z oblasti historie détstvi, které by
teoreticky ramovaly prislusné interpretac¢ni ¢asti.

Po metodologické stati nasleduje kapitola, kde diplomantka pomérné detailné
zpracovava Sirs{ historicky kontext, od charakteristik sledovaného typu bydleni, pres
hospodarské souvislosti pocatki stavby az po rozvoj samotného meésta a osobu
architekta. Jedna se o informacné bohatou kapitolu, v niZ autorka hojné ¢erpa

z dostupnych materialti a také - coZ ocenuji - z archivnich prament. Bohuzel
hospodarsko-socialni kontext vystavby vézakl, potazmo dalSich domi a sidlist po druhé
svétové valce je prezentovan na strané jedné spiSe zjednodusené na strané druhé jen

s minimalnim propojenim na stavbu téchto konkrétnich vézovych domi. Autorka se
soustredi na obdobi dvouletky, ale jiz se nedotyka dalSich let, kdy stavba probihala.
Stejné tak ¢ast ,Cerné Kladno“ je ponékud nevyvazena - na jedné strané se snazi
postihnout celou historii mésta, na druhou stranu pfriliS nereflektuje sledované obdobi,
kdy naratori a naratorky ve vézacich vyrustali. Celkové je vSak nabizeny kontext pro
zpracovanti dilCich interpretacnich témat dostacujici.

Obecné autorka pracuje Casto se zjednoduSujicimi predstavami - viz napriklad jeji
predpoklady tykajici se pridélovani bytq, casto nekriticky prebira nazory
naratorti/naratorek Jednim z ptikladi miiZe byt téma kvality a irovné pridéleného bytu
ktera je v textu brana jako nezpochybnitelny fakt, priCemz autorka nepracuje s dobovym



nedostatkem byt{i, velmi neutéSenou bytovou situaci, ktera byla kazdodenni realitou
jesté napriklad v Sedesatych letech. Stejné tak jsou i dalsi interpretacni ¢asti
jednostranné ovlivnéné skutecnosti, Ze na vyzvu k zapojeni se do projektu (k realizaci
rozhovoru) reagovali v podstaté jen lidé, ktefi maji pozitivni vzpominky na tento typ
bydleni - tudiz je pro né ziejmé i potéSenim o svych vzpominkach na détstvi ve vézacich
vypravét. O to dilezitéjsi je v takovém pripadé kritické uchopeni tématu, komparace

s dal$imi prameny. Autorka vSak zlistava v interpretacni €asti spiSe na roviné popisnosti.

Na druhou stranu ovSem prinasi nenahraditelné osobni vzpominky na Zivot v
,2rozdélovskych vézacich“. Bohuzel vyznéni celé prace piisobi aZ idealisticky, negativni
aspekty jsou zminény jen okrajové, pokud viibec. Nejvétsi problém
interpretacni/empirické ¢asti pak spatruji ve skutecnosti, Ze se autorka nepokousi
alespon v nékterych ¢astech nabidnout komparaci svych zjiSténi se zkusenostmi bydleni
v jinych priimyslovych centrech, piipadné se vzpominkami na détstvi v dané dobé.

V obou pripadech bylo moZné vyuZit sekundarni odbornou literaturu. Prosim
diplomantku, aby se alespon v ramci obhajoby pokusila zodpovédét otazku, v jakém
ohledu détstvi v ,rozdélovskych vézacich“ bylo ¢i nebylo jiné, neZ jaké je zaZivaly tisice
déti v obdobnych priimyslovych lokalitach.

V zavéru je potieba zdliraznit, Ze celkové se jedna o praci velmi dobfe zpracovanou, kde
diplomantka prokazala schopnost vlastni vyzkumné prace, od definovani tématu
projektu az po vysledny odborny text. Diplomovou praci rozhodné doporucuji

k obhajobé. Vzhledem k dil¢im nedostatklim popsanym vyse navrhuji hodnoceni mezi
stupném 1 (vyborné) a 2 (velmi dobre); vysledna znamka by méla odrazet posudek
vedouci a vykon diplomantky pti obhajobé.
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