Oponentsky posudek na diplomovou praci Aleny Jamnické — Kulturni domy na tzemi Prahy
a Stiednich Cech v obdobi 1948—1989 a jejich integrovana umélecka dila

Diplomni prace Aleny Jamnické se zabyva tématem, které si v poslednich letech vydobylo
Sirokou pozornost. Jednak jsou to kulturni domy ale piedevsim je to architektura a i uméni tzv.
,minulého rezimu“ & komunistického Ceskoslovenska. Praci na toto téma je obrovské
mnozstvi. Alena Jamnicka si z této mnoziny zvolila logicky a zvladnutelny kus — kulturni domy
a jejich integrovana umélecka dila — a rovnou lze fici, ze ho uspé$né naplnila.

Nejvétsi prinos prace je, ze autorka nejen detailné zkoumala historii a prameny ale zvolené
kulturni domy téz objela a fotograficky umélecka dila zachytila. Druha, stéZejni ¢ast prace ma
jasnou strukturu, ptedstavi jednotlivy kulturni diim, jeho stavebni historii, architekturu a poté
uméleckd dila v interiéru i exteriéru a zakonci seznamem dél. Takto detailn€ se vénuje péti
domtim, coz se zda dostatecné, aby pokryla vSechna zasadni obdobi a typy.

Popisy i charakteristika architektury i jednotlivych dé€l jsou silnou strankou prace. Chyb je
malo a jsou to drobnosti. Na s. 46 autorka pise, Ze kulturni dim v Mélniku m4 jedno nadzemni
podlazi, ovSem pfilozené fotografie ukazuji dveé. NejspiSe dosSlo k zaméné podlazi a pater.
,funkcionalistického purismu®, s. 45. S funkcionalismem bych nemél problém, lepsi by snad
bylo Sir$i pojmenovani mezinarodni styl ¢i prosté mezivalecna moderna. Purismus to ale urcité
neni. JiZ proto ne, Ze budova ma kamenny sokl z hrubych kvadri 4 la rustika. T. G. M. neni na
soSe na str. 47 zobrazen ve fraku nybrz v Zaketu. To bych vSak jiz sklouzl k opravdovym
detailim. Celkov¢ je tato ¢ast zvladnuta dobie.

Prvni ¢ast, kterd zkouma vznik a vyvoj kulturnich dom, jejich typologii, spolecenské
okolnosti atd. je také zvladnuta dobte. Kulturni redlie se popisuji srozumitelné, nenarazil jsem
na zadné¢ misto, které by vzbudilo nesouhlasnou reakci. Literatura je reprezentativni a
dostate¢na. Je ovSem s podivem, Ze zdsadni monografii na dané téma autorka neuvadi a velmi
pravdépodobné s ni nepracovala (Lukas Veverka, Mezi sjezdy a tanecnimi: Kapitoly z déjin
kulturnich domu, FF UK 2021). Nemyslim, Ze je to zasadni pochybeni — kniha koneckoncii
vysla zcela recentné, roku 2021 — ale na obhajobé by se autorka k tomu mohla vyjadrit. SpiSe
neZ problém, je to Skoda. Mohlo to jeji praci obohatit.

Silnou strankou prace je fotograficky doprovod. VSechny fotografie, které text doprovazi
jsou nadstandardné dobr¢, a to z fotogratického i vypovidaciho, dokumenta¢niho hlediska.

Trochu skoda je, Ze prace se drzi zbyte¢n¢ pii zemi, je faktograficky bohata ale zlstava u
popistl, charakteristik a peclivych ale opatrnych zavérti a nedopieje si ani trochu souhrnny
pfesah. K tomu, co je na praci dobré — zvladnuté femeslo, poctivost, pile atd. — mohlo pfibyt
jesté néco, co by dodalo préci néco navic. Nemdm na mysli nutné¢ dalekosahlé spekulace ale
skute¢nost, Ze diky dobré préci se nejen dozvim néco, co jsem nevédél (naptiklad ze v Piibrami
maji velky kulturni diim) ale Ze l1épe porozumim svétu — a plati to samoziejmé 1 o praci
historické ¢i kunsthistorické. Potencidl prace neni v tomto ohledu naplnén naplno.
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