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Cil prace, metodika, struktura prace

Struktura prace ma tradic¢ni déleni na teoretickou a praktickou ¢ast. Mezi témito dvéma castmi je sice
volnad souvislost, ale funguji na sobé nezavisle. Pro kazdou z ¢asti autorka formulovala vlastni cil, vice
viz pod ,,Splnéni cil( prace”.

Chybéjici spojitost mezi teoretickou a praktickou ¢asti je na Skodu, studentka se naptiklad v praktické
Casti doptava respondentl na projekt MPSV Systémovy rozvoj a podpora nastrojd socialné-pravni
ochrany déti. Nikde v teoretické Casti tento projekt nerozebird a nijak neinformuje ani o jeho
vystupech, o kterych s respondenty v rozhovorech hovofi. Tak tomu je i v jinych pfipadech (,kojenecky
ustav”).

Prace obsahuje vétSinu formalnich nalezitosti. Neobsahuje zavér celé prace, ackoliv obsahuje zavér
teoretické ¢asti, ktery do jisté miry jeho absenci vynahradi.

Formalni a jazykové zpracovani, rozsah prace

Domnivam se, Ze studentka mohla formalni strance prace vénovat vice pozornosti. Text se nepodafrilo
uniformné zarovnat a styly zarovnani se stfidaji (anotace, dale mezi stranami 16 a 20 a od strany 31 je
zarovnano vlevo aZ do konce prace). Dale se v pfepisech rozhovori v teoretické ¢asti strida kurziva
s obycejnym textem, k ¢emuz doslo zfejmé téz omylem.

PFi Cteni prace je moZné narazit na Casti s Cetnymi gramatickymi chybami, zejména v pficestich
minulych a skloriovani podstatnych jmen. Téchto omylud je Skoda, nebot mohly byt odstranény béznou
korekturou.

Rozsah prace je 58 stran Cistého textu. Tato dotace obsahuje i kompletni prepisy rozhovor( v praktické
¢asti. Z hlediska rozsahu ve mné rozpaky budi nékteré ¢asti textu, napriklad pres pét stran dlouhy vycet
jednotlivych Zaftizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc, ktery ale praci nic nového nepfinasi.

Autorcino prohlaseni o originalité prace se vztahuje k jiné bakalarské praci.

Zdroje, odborna literatura
Studentka v praci ¢erpa z dostupnych zdroj(, z nichZ jsou vSechny relevantni, ale pouze ¢ast aktualni.
Pti préci se starsimi zdroji tak dochazi i k uvadéni zastaralych a jiz neplatnych informaci a termin(.

Zasadni problém se starSimi zdroji (naptiklad Matéjcek, 1999) nastdva, zejména pokud se Fesi zakonné
Upravy (na str. 44 tak dochazi k jiz neplatné klasifikaci osvojeni i k uziti neadekvatniho terminu adopce,
véetné vyuziti jiZ neplatné pravni normy). K tomu samému dochazi i pti pouzivani odborné nepresného
terminu kojenecky ustav.



Mezi zdroji zasadné chybi i zdkon ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpis(,
vzhledem k tomu, jak velka ¢ast prace se vénuje formdm nahradni rodinné péce, které jsou zde pravné
ukotveny. Pokud by studentka pracovala s platnou legislativou, vyhnula by se zmifovanym zasadnim
chybam.

Studentka cituje na zakladé platné bibliografické normy.

Odborny pfinos prace, originalita a praktické vyuziti

Vzhledem k Sirokému tématu zadani prdce si studentka nasla problematiku, které se ve vyzkumu blize
vénuje. Zaméfuje se na péstounskou péci a vrozhovorech naslouchd zkusSenostem odbornikd.
Informace z praxe, které respondenti v ramci rozhovorl ptinasi, jsou vidy cenné pro teorii. Hlubsi
zkoumani bohuZel autorce nevyslo (uvadi, Ze vzhledem k situaci kolem pandemie), a poznatky jsou
obecnéjsiho charakteru. K interpretaci vysledkl rozhovorl autorka pridava i vlastni ndzory na pfislusny
predmét zkoumani.

Splnéni cilt prace

Za cil teoretické prace si autorka urcila , predlozit zakladni teorii o ohrozeném ditéti a popsat okolnosti,
pfi kterych se dité stava ohroZzenym. Dale také moznosti feSeni, organy, které se o takové déti staraji a
chrani je.” Jako cil praktické ¢asti prace si vytycCila zjisténi, zda je socidlni péce o ohroiené déti
dostacujici, ¢i nikoliv.

Studentka v teoretické ¢asti cil splnila, popsala systém péce o ohroZené dité, a pfidala zdroji dobre
opattenou a kvalitni kapitolu o attachmentu.

Ke spInéni cile praktické ¢asti studentka zodpovida poloZenou otazku, a tedy, Ze socidlni péce o
ohroZzené déti je dostacujici. S tim ale sama autorka nesouhlasi. Sama stanovuje na zavér praktické
Casti nékolik neuralgickych bod( systému (Ustavni vychova déti do tfi let) a feseni nékterych z nich
(vzdélavani).

Otazky k obhajobé:
Objasnéte prosim, jakym zpUsobem spolu souvisi teorie attachmentu a péstounska péce.

Ktery platny zakon CR obsahuje rodinné pravo a upravuje rodinné vztahy véetné nahradni rodinné
péce?

Uvedte prosim aktualni (2021) zmény v zakonech, které se tykaji Ustavni péce o déti do tfi let véku.
Uvedte prosim spravny odborny termin, ktery se nyni pro zafizeni pro vykon této Ustavni vychovy
vyuziva.

Praci po zodpovézeni zadanych otazek doporucuji k obhajobé, navrhuji znamku (3).

V Pardubicich, dne 15. 1. 2022 Mgr. Barbora Petras Kampova



