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Anotace

Tato bakalarskd prace se zabyva faktory, které ovliviuji proces dosazeni vysSiho, tedy
maturitniho, stftedoskolského vzdélani u Romui. Pomoci semistrukturovanych rozhovori a online
dotaznikl se snazi zjistit prozivanou zkusenost rodin a déti. Teoretickd ¢ast prace popisuje ve
zkratce a s ohledem na téma prace d¢jiny romské kultury a jazyka. Vénuje se ale 1 souCasné
situaci romskych rodin, pfi¢indm vzniku a pfetrvavani socidlné-ekonomickych nerovnosti a
jejich vlivu na turoven vzdélanosti mladych Romu. Tato fakta jsou nutnd pro pochopeni
souvislosti a postoji respondentli v praktické ¢asti prace. Data v empirické Casti byla vytvofena
pomoci strukturovanych rozhovort se ¢tyfmi rodinami a nasledné byl proveden sbér dat pomoci

online dotaznikil, na néz odpovédélo Ctyficet pét respondenti.
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Romska kultura, jazyk a dé&jiny, nerovny piistup ke vzdélani, mezigeneracni ptenos chudoby,

interkulturni citlivost, pandemie nemoci covid—19.

Annotation

This bachelor thesis deals with the factors that affect the process of achieving higher school
education among the Roma in Czechia. By using semi-structured interviews and online
questionnaires, bachelor thesis tries to find out deeper experiences of families and children.
Regarding to the topic of the work, the theoretical part of the thesis briefly describes the history
of Romani culture and language. Moreover, it also deals with the current situation of Roma
families, the causes of the emergence and persistence of socio-economic inequalities and their
impact on the level of education of young Roma. These facts are necessary for understanding the
context and attitudes of respondents in the practical part of the work. The data in the empirical
part were created by using semi-structured interviews with four families, also data were collected

by using online questionnaires, which were answered by forty-five respondents.
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1 Uvod

Tato prace je mym osobnim projektem, v jehoz ramci jsem chtéla zmapovat, jakym
zpisobem se Romové vztahuji ke vzdélavani. Nakolik vnimaji jeho dulezitost a jaké faktory
rozhoduji o vzdélavacich ambicich romskych rodin, ale 1 samotnych mladych Romti. Tretim
rokem pracuji v neziskové organizaci Clovék v tisni jako koordinator individualniho dou¢ovani
a jako pracovnik v kulturné komunitnim centru. Hlavnim tématem mych hovort s klienty a jejich
rodici byva Skola, ptiprava na vyucovani ¢i komunikace se skolou a uciteli. Dlouhodobé vnimam,
ze pro rodiCe déti je Skola velkym tématem. Snazi se komunikovat se Skolami, ale velmi Casto
dochazi k nedorozumeéni, at’ uz jsou jeho pficiny na strané rodici, ¢i Skol. Vnimam, Ze déti Casto
prozivaji Skolu jako ambivalentni prostiedi, jsou demotivovany a mnohdy uroven jejich
védomosti neodpovida ro¢niku, v némz se aktualné nachazeji. V klubu se s détmi pravidelné
doucujeme a diky tomu vnimam, Ze i déti, které maji vlazny vztah ke skole, jsou ¢asto Sikovné a
zalezi jim na kvalité jejich prace a vysledk.

V této praci jsem se rozhodla prozkoumat faktory, které se podileji na procesu
rozhodovéani o vzdélavani romskych déti a vlastné i reflektovat postoje a chovani majoritni
spole¢nosti v oblasti vzdélavani Romu. J4 sama jsem Roma a pravidelné se setkdvam s tim, ze
na m¢ lidé hovoti anglicky, ptfipadné m¢ ujist'uji, Ze jsem ja jsem jina, zZe nejsem Roma, protoze
neodpoviddm jejich stereotypiim, jejich vidéni romské minority. I s témito spoleCenskymi
predsudky a zavedenymi ptedstavami se snaZim v této praci pracovat, reflektovat je a
pojmenovavat.

Prvni ¢ast mé bakalatské prace se zabyva vhledem do historie Romt a jejich vzdélavani.
V druhé ¢asti se zamétuji na soucasnou situaci v jednotlivych tematickych okruzich. Na nerovny
pfistup ¢i Sance ke vzdélavani, mezigeneracni pienos chudoby, problémy spojené s odliSnym
matetfskym jazykem Romti ¢i na interkulturni citlivost v kontextu romskych studentti. V posledni
Casti prace prostfednictvim dat z dotaznikli a rozhovort s rodinami, jejichz dité studuje na stiedni
Skole s maturitou, zkoumam postoje rodin 1 samotnych studenti ke vzdélavani. Jejich
prostiednictvim pojmenovavam, které faktory v praxi rozhoduji o tom, zda dit¢ z romské rodiny
pujde na Skolu s maturitou, co rozhoduje o tom, Ze Skolu 1 dokonCi.
V dobé¢, kdy vznikala tato prace, probihala pandemie nemoci covid-19, kterd zasadné ovlivnila
chod celé spolecnosti a §kol pfedevsim. Protoze tyto vlivy pravdépodobné ovlivni postoje Romu
ke vzdelavani 1 v budoucnosti, vénovala jsem néasledkiim pandemie samostatnou kapitolu a jeji

vlivy zohlednila 1 v diskusi a zavéru prace.



2 Romska kultura, jazyk a déjiny

Popsat romskou kulturu a dé&jiny je slozité, protoze d¢jiny Romii jsou v historickych pisemnych
pramenech zaznamenény téméf vyhradné z pohledu majority. Pokud chceme skute¢né pochopit,
jaké bylo postaveni Romu v dé¢jinach, musime studovat ptredevs§im pravni texty — trestni a soudni
spisy, uiedni dekrety a nafizeni a také ndbozenské texty, jez Romy zmifiuji, nebo se vici nim
vymezuji. Sami Romové svoji zkusSenost a postoj k vlastnim déjindm nezachytili pisemné, ale
predavaji si je prostiednictvim ustni tradice. Jadro jejich kultury se odrdzi ptevazné v pisnich,
v pohadkach (paramisa), v mytech, v hudbé, v poezii, v piislovich ¢i hadankach. Tato lidova
slovesnost je klicovym zdrojem poznani, chceme-li nahlédnout do romskych dé&jin z pohledu

Romu.

2.1 Hypotézy o puvodu Romi

O puvodu Romu existuje mnoho hypotéz. V druhé poloviné 18. stoleti se podaftilo
definitivné prokazat na zdklad¢ srovnani romstiny s indoevropskymi jazyky (hindstinou,
paiidzabstinou a bengalstinou)! a soucasn& i se staroindickym sanskrtem, Ze romstina je
novoindickym jazykem a Ze prapiedci Romi pochazeji z indického subkontinentu.? Dodnes je
ale obtizné s jistotou urcit pfesnou polohu izemi, kde Romové zili a z jakych divoda v n¢kolika
migracnich vinach odesli. Jana Horvathova v knize Kapitoly z d¢jin Romi zminuje, ze fada
indologt ¢i romistl se pfiklani k hypotéze, Ze predchlidci Romu pattili k pivodnim obyvatelim
starovékého indického statu.’ Nejcastéji je za ptivodni domov Romili povaZovan severozapad
Indie, kde dnes lezi staty/regiony Pandzab a Radzastan. K této hypotéze se ptiklani i historik
Strnad ve své knize D&jiny Indie.* Odchod Romti z Indie se pravdépodobné datuje v rozmezi
mezi 3-9. (10.) stoletim n. 1.5

Zkoumanim roms§tiny 1ze upfesnit i cestu, kterou se Romové béhem nékolika staleti vydali
do Evropy. Podle Cetnosti vyrazii z mistnich jazyka lze s vyuzitim srovnéavaci lingvistiky v
romskych dialektech odhalit, jakymi zem&mi Romové prochézeli a jak dlouho se v nich zdrzeli.
Je jisté, Ze n&akou dobu pobyvali v perské #isi (dnesni Iran), ale Zili i na uzemi starovéké

Arménie a Byzance. V 11. stoleti migra¢ni vilna Romi prosla pfes Krétu a Recko smérem na

"HUBSCHMANNOVA, M.: K po¢atkiim romskych d&jin,2000, s. 21
2 Tamtéz.

3 HORVATHOVA, Kapitoly z d&jin Romi, 2002, s. 7

4 STRNAD, Jaroslav a kol.: D&jiny Indie, 2013, s. 25.
SHORVATHOVA, Kapitoly z d&jin Romi, 2002, s. 11



Balkan.® Ve 13. stoleti Romové pfichazeji do stfedni Evropy a na nasem tizemi se objevuji
koncem 14. a zagatkem 15. stoleti.” B&hem dalgich sta let se Romové postupné rozsifili do celé

Evropy.

2.2 Romové prichazeji do Evropy

Romové byli etnikum chudych drobnych femeslniki. Zivili se tradiénimi femesly, ktera
si ptinesli ze své pravlasti. Tedy jako kovari, kotlafi, cinovaci, brusici, dratenici, ale také vyrobci
drevéného nadobi, vieten a koryt. Zatimco ve vychodnich fisich byli pfijiméni sice s nediverou,
ale jejich pritomnost byla respektovana, Evropa se k pfichozim Romtim postavila neptatelsky. O
pfi¢indch toho stavu je mozné polemizovat, ale srovnanim s kulturné odliSnou, ale také
ostrakizovanou etnickou skupinou Zidd, lze predpokladat, ze hlavnimi tfecimi plochami byly
odli$na vira v jinak striktné katolické¢ Evropé¢ té doby a kulturni zvyky. Evropské spolecnosti,
byt jinak vnitiné riiznorodé a zvyklé na odliSnost, si drzely vyrazny odstup od ,,jinovérci‘
s odliSnymi kulturnimi névyky.

Od poloviny 12. stoleti existuje mnoho pravnich textii®, které dokladaji, e evropsti
panovnici, ale i mistni samospravy a komunity, stavély Romy mimo zédkon. Narodnostni skupiny,
které hledaly své misto ve statnich tvarech na ptelomu stfedovéku a novoveéku, vyuzivaly pro
prosazeni své pozice nejriiznéjsich strategii, ale Romové v tomto procesu stali na okraji.’ V knize
Cikani a etnicita Jakoubek uvadi: ,,Cikani zde samozriejmé byli, vétsinou vSak predstavovali
pouze micici a neviditelné kolemstojici divaky, pricemz podstatné socidlni a politické procesy se
odehravaly ponejvice kolem nich. Nanejvys, kdyz uz se Cikani viitbec zapojili, méli tendenci cinit
tak ve prospech jedné nebo druhé narodnostni skupiny, mezi nimiz Zili. Cikani samotni se vSak

nepokusili tyto ndrodni skupiny napodobit a Zddat narodnostni statut pro sebe. “'°.

2.3 Postaveni Romii v Evropé

Romové byli od roku cca 1407 odmitani cirkvi, femeslnymi spoleenstvimi a cechy 1
mistnimi obyvateli. Byli prostfednictvim vynost a patentll nasilim vyhanéni, pronésledovani,
zavirani do vézeni, beztrestné zabijeni ¢i Stvani. Bylo jim zak4zdno usazovat se ve méstech,

stavét vlastni domy ¢i si nemovitosti pronajimat. Restrikce byly zaméteny proti jejich zpiisobu

¢ HORVATHOVA, Kapitoly z d&jin Romi, 2002, s. 12

7SKOBAKOVA, Diplomova prace, Svét o¢ima romskych déti, 2018, s. 14
8 SOTOLOVA, Eva. Vzdélavani Romii, 2011 s.16

? JAKOUBEK, Cikéni a etnicita, 2008, s. 165-168

10 TamtéZ.

10



zivota. Romové pisobili v ekonomicko — socidlnich vztazich modernizujici se evropské
spole¢nosti jako cizi prvek a u mistnich obyvatel vzbuzovali pocity nedivéry, ohrozeni a
pravdépodobné i obecny strach z neznamého. ,,Majoritni spolecnost predstavovala v této dobé
uhlavniho nepritele Romu, za vypjaté situace se formovaly vztahy mezi nimi a dominantnimi
spolecnostmi. Tak byly polozeny zdklady hluboké neditvery mezi vétsinovou spolecnosti a
romskou minoritou, tehdy se zacaly budovat pevné zdaklady vzdajemnych patologickych vztahi. Za
dane situace se také konstituovala romskda komunita jako rodovymi svazky pevné provazana
skupina, v niz funguji mnohé socialni instituce tak, aby byla sobéstacnd a na svém okoli
nezavisla. Vlastni komunita byla v podstaté jedinym ditvéryhodnym mistem, kde Romové mohli
nalézt ochranu, pomoc a ldsku. “!

Tvrdé restrikce, kdy ve stfedoevropském prostoru viceméné platilo, ze Romy bylo mozné
beztrestn€ vyhanét a zabijet, se pozvolna ménily az v dob€ osvicenstvi. Marie Terezie roku 1749
cisafskym reskriptem nafizovala, aby Romové pfti prvnim dopadeni byli pouze vyhosténi. Trest
smrti jim hrozil az po tfetim dopadenim. Posledni trest smrti bez hrdelniho provinéni byl

zaznamendn v roce 1760, a to pro potulku.!? Skute¢nost, Ze se Romové i pies tyto piisné zakony

do &eskych zemi neustéle vraceli, jen doklada jejich obtizné postaveni v ramci celé Evropy.'?

2.4 Romové a jejich postaveni v Rakousko-Uhersku

Marie Terezie vydala v roce 1761 prvni nafizeni stanovujici pravidla asimilace Romi
pfedevs§im na izemi Uher. Méli upustit od koCovani a usadit se ve méstech a vesnicich. Pokud
tak neucinili, hrozilo jim odebirani déti ve véku dvou az Ctyt let, které mély byt vychovany v
rolnickych rodindch. Po dovrSeni deseti let se tyto déti mély zacit ucit femeslu nebo jit do
sluzby.!'* [1] Mladi Romové uréeni k asimilaci nesméli uzivat romstinu. V tomto procesu
usazovani a vzdélavani pokracoval i Josef I, ktery svym rozhodnutim o usazeni Romu polozil
zéklad romského osidleni na izemi Moravy a Slezska.!®

Terezianské reformy ustanovily rdmec vzdélavaciho systému, ktery v zakladnich rysech
funguje ve stfedoevropském prostoru dodnes. Pravé reforma vzdélavani byla klicovym prvkem
modernizace habsburské fise, kde zv1asté zemé Koruny Ceské patfily k regionlim s mimofadné

vysokou mirou vzdélanosti. Tento rozvoj se ale nijak netykal Romi. Ti1b&hem celého 19. stoleti,

"HORVATHOVA, J.: Kapitoly z d&jin Roma, 2002 s. 25
12 Tamtéz.
13 HORVATHOVA, J.: Kapitoly z d&jin Rom, s. 21 in SKOBAKOVA, Diplomova prace, Svét o&ima romskych
deéti, 2018, s. 20
14 SOTOLOVA, Vzdélavani Romd, 2011, s. 20
'S HORVATHOVA, Kapitoly z d&jin Romil, 2018, s. 40
11



kdy dochazelo k nejrychlejSimu rozvoji vzdélavaci soustavy, zistavali v diskriminovaném
postaveni. Jejich déti do Skoly nechodily, Romové proto nevnimali vzdélani jako dulezité a
nepodileli se na benefitech, které obyvatelim ptindselo, v€etné moznosti vymanit se z chudoby
a podfizeného postaveni.

Romové se od pocatku 19. stoleti snazili trvale usazovat predevsim na moravském tizemi.
Romské osady vznikaly na okrajich mést, pfevazné na katastralnich uzemich, ke kterym se obce
nehlésily. Hlavnim diivodem, pro¢ Romové nebydleli pfimo ve méstech, byla nevile stavajicich
obyvatel, ale i pravni piedpisy. Jednotlivé obce mély za povinnost postarat se o chud¢, pokud
meli v obci domovské pravo. Tém bylo tfeba poskytnout alespon n¢jaké ubytovani, napiiklad
v obecnich chudobincich, a zékladni hmotné zabezpeceni. Na Romy a na romské osady se toto
pravni ustanoveni nevztahovalo. Zarovei to ale znamenalo, Ze Romové neméli povinnost a ani

moznost navitévovat skoly.'6

2.5 Romové za Prvni republiky

Kdyz v roce 1918 vznikla prvni Ceskoslovenské republika, nova politicka reprezentace
investovala do rozvoje primyslu, bydleni i do vzd¢lavani. Postaveni Romu se postupné
zlepSovalo, ale Romové v osadach stdle méli do Skol jen velmi omezeny pfistup. Zajimavy
doklad tohoto stavu najdeme v dopisu, ktery v roce 1923 zaslal romsky ptedak Jan Daniel z
Petrova (okres Hodonin) prezidentu Masarykovi.

,, Vazeny pane President, neracte nasi prosbu oslyset a zastaiite se naseho nestastného ndroda,
ktery je kazdym opovrhovadn, posuzovan, a dokonce i zviretem nazyvan. Proto s nejvétsi jistotou
obracime se na Vas, nebot nemame zadného, kdo by se o nds jen trochu zajimal a obzvlasteé tech
malych deti cikanskych, které nemaji Zadné vychovy a jsou télesné i dusevné zakrnélé a proc?
Protoze do skoly choditi nemohou... !’

Podobné se ozvali i Romové z romského tdbora u obce Svatoboftice (okres Kyjov), kteti
si v roce 1930 stéZovali v petici zaslané na Ministerstvo socialni péce: ,, Bydlime v drevénych
boudach, které nam v zimé vitr a snih bori nad hlavou. Kazdou zimu jest nas velka cast omrzlych.
Lepsi domy si postaviti nemiiZeme, ponévadz neni zde misto a ani by to nebylo dobre tabor
zvetsovati. NasSe deti nechodi do skoly, ani je Zadny nicemu neuci. Povaluji se po poli a po silnici
a budou z nich lidé horsi a neuvédomeélejsi nez my. Prosime, aby nam bylo umoznéno odstéhovati

se bud’ jednotlivym rodinam, neb i vice rodinam spolecné, tam, kde by jsme méli néjakou praci a

16 HORVATHOVA, Kapitoly z d&jin Romii, 2002 s. 42
"HORVATHOVA, Jana. ...to jsou tézké vzpominky: vzpominky Romil a Sintii na Zivot pied valkou a
v protektoratu, 2021, s. 21
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kde by jsme mohli alespon trochu jako lidé bydliti. A aby alespon nase déti byly jednou na tom
lépe nez my.* '8 Jednani o vytvofeni ,.cikanské jednotiidky* pfimo v osadé se tdhla po celou
dobu existence Prvni republiky, nakonec bez vysledku.

Ptesto se neda fici, ze by vldda na romské apely nereagovala vlibec. Zacaly vznikat
specializované “cikanské skoly”, jejichz nevyhodou ale by princip segregace, na némz byly
postaveny. Tyto Skoly byly ureny vyhradné pro romské déti, coz vedlo opét k izolaci a ke
snizeni jejich moznosti navazat vztahy s détmi z majority a postupné se integrovat do
spolecnosti.

Z roku 1935 pochazi zprava o stavu devadesati ¢tyi obecnych a méstanskych skol v zemi
Moravskoslezské. Podle ni tamni $koly navstévovalo 361 romskych zaka. 192 chlapci a 169
dévéat. Udaje jsou pravdépodobné mirné podhodnoceny, protoze nezahrnovaly déti ze
smiSenych manzelstvi. Dalsi informace o stavu a podobé vzdélavani za Prvni republiky najdeme
v dokumentu s ndzvem ,,Cikanské Zactvo v zemi Moravskoslezské“!®, jenZ je dnes uloZen v
Moravském zemském archivu v Brn€. Z né&j plyne, ze k jistym posuntim ve vzdélanosti Romu
dochazelo. Postupné vznikaly zarodky romské stiedni tfidy, tedy rodiny at’ uz femeslnika,
hudebnikil ¢i drobnych podnikatelii. Ze Skolnich zprav vyplyva, ze socioekonomicky status
takovych rodin mél pfimy vliv na pravidelnou Skolni dochdzku déti. Pravé ve tficatych letech
najdeme prvni zminky o romskych rodinach, které se integrovaly do spolecnosti a jejichz
prislusnici dodnes patii k romské intelektualni elit€. Znamé jsou rodiny Holomkovych,
Danielovych, Ruzi¢kovych, Herdkovych, Malikovych apod.

Casti romskych zaki se tedy dafilo navitévovat bézné skoly, ale ve tficatych letech se
muzeme setkat i s jasné segrega¢nimi. Napiiklad zdznam ze schiize Zemské $kolni rady z roku
1936 zminuje, Ze si rodi¢e neromskych zaka pteji, aby jejich dit€ nesedélo ve tfid¢ s romskymi
détmi, protoZe jejich pfitomnost vnimaji jako poniZzovani svych vlastnich déti.?’

Jako reakce na tlak neromskych rodi¢i byly zfizovany speciélni tfidy pro romské déti.
Mezi divody vzniku oddélenych tfid najdeme argumenty hygienické, zdravotni, ale i
pedagogické. Obecné platilo, Ze romské déti byly z hlediska rozsahu znalosti a dovednosti za
ostatnimi détmi pozadu. Divodem byla, krom& odlisné¢ho socidlniho prostiedi, nedostatecna
jazykové vybavenost. >! Pro ilustraci uvadime citaci ze zpravy koly v Ujezdci: ,, Déti se pFi cteni
dotazuji i na slova, jejichz vyznam se zda byt samoziejmy, jako napr. byli, jsou, proc, kdyby

apod. “* **

'8 HORVATHOV A— Kapitoly z d&jin Romi, 2002 s. 42

19 NECAS In SMEKAL, Moravéti Romové a stav vzdélani jejich déti ve 8kolnim roce 1934-1935, 2003, s 29-37,
20 NECAS, Romové na Moravé a ve Slezsku, 2005, s. 218

2l Tamtéz, s. 219

22 Tamtéz, s. 219
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Situace Romti v piedvaleéném Ceskoslovensku tedy byla rozporna. Na jedné strané z
usedlych moravskych rodin vzesli prvni vzdélani Romové, ktefi méli vyucni list, stredoskolské i
vysokoskolské vzdélani. (JUDr. Tomas Holomek, 1911-1988, primas Jozka Kubik,1907—1978).
Ale stejn¢ tak silila snaha o segregaci a vyclenovani romskych zakti ve vzd€lavani a v

izolovanych romskych osadéach se ekonomicka a socialni situace nijak nelepsila.

2.6 Druha svétova valka a genocida ¢esko-moravskych Romi

Némeéti nacisté obsadili v roce 1939 Ceskoslovensko a vyhlasili Protektorat Cechy a
Morava. Uz po nastupu Hitlera k moci v Némecku roku 1933 byla zahajena rasova diskriminace
a perzekuce, ktera se vztahovala i na romskou populaci. Zakon o fiSském obcCanstvi a zakon o
ochrané némeckeé krve a cti pfijaty na fiSském sjezdu nacistické strany v Norimberku v zafi 1935
zbavoval zakladnich prav a svobod, ale i jakékoliv pravni ochrany, kazdého, kdo nemohl
prokazat némecky &i arijsky ptivod. ?* Po zfizeni Protektoratu to kromé jiného znamenalo, Ze od
roku 1941 byly déti, které nemély protektoratni obCanstvi, vylouc¢eny ze Skolni dochazky. Tykalo
se to predev§im Rom a Zidd. 2*

V roce 1943 §éf SS a gestapa Heinrich Himmler rozhodl, Ze Romové maji byt na
evropském uzemi vyhlazeni. Zacala systematickd a nekompromisni likvidace celych skupin
obyvatelstva, které byly pfesunovany nejdiive do pracovnich a posléze do koncentracnich a
vyhlazovacich tabort. Pfed némeckou okupaci Zilo v Cechach a na Moravé sedm tisic Romi — z
koncentrac¢nich tabori se jich vratilo asi pét set. V Evropé bylo béhem valky zabito 500 000
Romi.?* Dilezité je ale uvédomit si, Ze na rozdil od vétsiny téch, ktefi byli b&hem valky
poskozeni nacisty, se Romové nedockali finan¢niho odskodnéni. Neplatilo to jen o ¢eskych
Romech, ale o situaci romského etnika v Evropé€ obecné.

,Jeste v roce 1956 odmitl Spolkovy soudni dviir odskodnéni Romiut s poukazanim na jejich
asocialni vlastnosti a prohlasil prondsledovani a deportace za nutnd policejni opatieni *“ >

Z hlediska naseho tématu, tedy vzdélanosti Romt, §lo o zlomovy moment. Pokud tu jiZ existovala
nizsi stiedni a stfedni tiida a romska inteligence, béhem valky zmizela. Zadna jina etnicka a
socialni skupina na uzemi nékdejsiho Ceskoslovenska nebyla postizena tak masivné jako &esti

Romové.”’

23 https://www.holocaust.cz/dejiny/holocaust/historicky-kontext/nacisticka-ideologie/norimberske-zakony-1935/
24 NECAS, Romové na Moravé a Slezsku, 2005, s.66

23 KENRICK, Cikani pod hdkovym kfizem, 1981, s.

26 SOTOLOVA, Vzdélavani Romi, 2011, s. 18

7 https://www.holocaust.cz/dejiny/pronasledovani-a-genocida-romu/
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2.7 Novi pristéhovalci, povaleény vyvoj 1945-1970

Romské etnikum na tizemi povaleénych Cech, Moravy a Slezska tak prakticky prestalo

existovat. Ale ihned po konci valky pfichazeli v nékolika vlnach novi osidlenci. Casto na
piihraniéni uzemi byvalych Sudet, odkud bylo odsunuto némecké obyvatelstvo. Casto §lo o
Slovaky, ale prichazeli i rumunsti Cesi a Slovaci, véetné Romu. Téch zvlasté v ¢eském pohranici
rychle pfibyvalo a §lo obvykle o skupiny, které se kulturou, vzdélanim i schopnosti integrace do
vétsSinové spolecnosti vyrazné odliSovaly od Romi, ktefi zde zili od 19. stoleti a jejichz socialni
situace se béhem Prvni republiky pfece jen postupné zlepsSovala.
., Velkym handicapem romskych imigrantu na nasem uzemi, ktery branil jejich zarazeni do
majoritni spolecnosti, byla vysoka negramotnost. V domovskych osaddach na Slovensku méli
nanejvys prilezitost navstévovat nekolik rocnikii zdkladni skoly a naucit se zaklady trivia, i to
vSak zvladalo jen asi 15-20 % romské populace, vétsinou muzi. Pro svou dalsi Zivotni drdhu,
ktera v prvni puli 20. stoleti vesmés znamenala nadenické a pomocné prace, skolu nepotiebovali,
Jejich styk s verejnym Zivotem majority byl minimalni a nevyzadoval skolni védomosti “**

V obdobi 1945-1948, které skoncilo unorovym pievratem a nastupem komunistického
rezimu, se situace Romil nijak nezlepsila, tehdejsi spolec¢nost fesila jiné problémy. V roce 1951
uskute¢nilo ministerstvo vnitra prvni povalecné s¢itani Romu a vznikl osmibodovy program na
jejich ptevychovu, v némz byl mimo jiné zminén i zvySeny dohled nad dochazkou romskych déti
do 8kol a predikolnich zatizeni. %

Pro ilustraci, jakéd byla dobova ptedstava o zplisobu, jak romské déti vzdélavat a
integrovat do spolecnosti, 1ze uvést ptiklad nejznamé;jsi “cikdnské Skoly” v Kvétusin€ nedaleko
Hofic na Sumavé. Jejim feditelem se v roce 1950 stal pedagog Miroslav Dédié, ktery byl
presvédceny o tom, Ze pokud ma u déti dojit k fadné prevychove, je potteba oddélit je od Spatnych
rodinnych vliv.?? Toto ,,oddélovani“ probihalo tak, Ze mala venkovska Skola, kam déti pivodné
dochazely zrodin plivodné slovenskych Romu, ktefi sem byli pfesidleni a Zili v okoli
v mimofadné nuznych podminkéch, postupné ve Skole stale Castéji zlistavaly, protoZze vedeni
skoly se je snazilo piilakat na lepsi stravu a samostatnou postel. Skola se tak postupné ménila na

internatni, ¢asto k neviili rodi¢. Dochazelo k mnohym konfliktiim, ale vedeni Skoly dlouhodobé

28 PAVELCIKOVA, Romové v Ceskych zemich v letech 1945-1989, 2004, s. 45
2 SOTOLOVA, Romové, 1945-1989, s. 35. 1. Zapojeni do fadného pracovniho poméru a ubytovéani v misté
bydlisté. 2. Kontrola spravnosti vyplaceni mezd. 19 3. ZvySeny dohled nad Skolni dochézkou a zajisténi umisténi
cikanskych déti do predskolnich zafizeni. 4. Vychova ostatniho obyvatelstva, jiz se ma dosahnout odstranéni
zbytkl rasové diskriminace. 5. Odstranéni vSech projevil diskriminace v Gfednim styku a ve vefejném Zivoté pri
soucasné likvidaci negramotnosti. 6. Zapojeni uvédomélych ob&antl Cikanti do ptevychovného procesu. 7. Radna
evidence cikanského obyvatelstva. 8. Usazeni koCovnych cikant.
30 PAVELCIKOVA, Romové v Ceskych zemich v letech 1945-1989, 2004, s. 48).
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uplatiiovalo metodu co nejdisledngjsiho oddéleni déti od rodin.>!

Jakkoli se tento postup zda z dnesniho hlediska nepfiijatelny a lze ho povazovat za jeden
z projevl nastupujiciho totalitniho rezimu, je dobré upozornit, ze velmi podobné metody byly
dobové piiznacné a uplatiovaly je v zachazeni s etnickymi minoritami mnohé staty svéta
(Sovétsky svaz, Kanada, USA, Australie atd.), viceméné bez rozdilu mezi demokratickymi a
nedemokratickymi rezimy. Pfedstava, ze jedind moznost, jak vzdélavat novou generaci — at’ uz
Slo o inuity, indidny ¢i mongolské pastevce — je odebrat je rodindm a vychovat v internatnich
Skolach, byla na pocatku padesatych let velmi rozsitena.

Vétsina ,,cikdnskych Skol“ na nasem tzemi postupné zanikla nebo se transformovala
behem padesatych let, ale zachovana byla tendence vytvaret v béznych Skolach specialni tfidy
pro romské zaky. Vedle toho se nekteré Skoly zvlasté na severni Morave a ve Slezsku staly obéti
faktické segregace ve vzdélavani.’? Tedy i kdyz nebyly vytvofeny jako specialni $koly pro
romské zaky, vétSina zakli z majority je opustila a staly se z nich Skoly vnimané okolim, vetné
romskych rodin, jako ,,romské®. Tento problém v mnoha regionech ptetrvava dodnes.

Krom¢ snahy ptisobit na romské zaky v ramci Skolni dochazky, vznikaly z iniciativy nérodnich
vyborii i stfediska pro vychovu romskych déti prevazné formou letnich tiborovych $kol. Slo o
soucast Sirsi tendence, kdy se socialni komise narodnich vybort snazily “pfevychovat obyvatele

cikanského plivodu”, tedy nejen déti, ale i dospélé. *

2.8 Reseni ,,cikanské otazky“, 1970-1989

Rok 1968 znamenal v Zivoté Ceskoslovenska zasadni politicky i spoletensky pieddl.
Predstavy o postupné se liberalizujici socialistické spolecnosti, o ,.tfeti cesté* mezi kapitalismem
a socialismem, se rozpadly a nastoupila postupnd ,,normalizace®, tedy navrat k politickym
poméram prelomu padesatych a Sedesatych let a jejich aplikaci na poméry let sedmdesatych.
Soucasti téchto spolecenskych procest ale byla 1 reflexe a revize toho, co se za posledni dvé
desetileti podafilo a nepodafilo. I konzervativnimu aparatu KSC bylo ziejmé, Ze snaha o integraci
Romil zaloZena na kombinaci represivnich opatieni a idealizujicich ptedstav o neproblematické
industrializaci a socializaci men$in neuspéla. K zaclenéni Rom do majoritni spolecnosti
nedoslo, a to z riznych divodt. Tim hlavnim bylo nepochopeni vedoucich politiki na celostatni
i regiondlni rovni, jak romské komunity vlastné funguji, jaké maji hodnoty, podle jakych

pravidel Ziji. Romové v tehdej$im Ceskoslovensku nebyli homogenni skupina, na niz by bylo

31 https://www.pametnaroda.cz/cs/dedic-miroslav-20061024-0

32NECAS, Romové na Moravé a ve Slezsku, 2005 s. 218

3 PAVELCIKOVA, Romové v ¢eskych zemich v letech 1945-1989,2004, s. 46-47.
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mozné uplatiiovat plo$né stejné néstroje.>* Problémy Romii v byvalych Sudetech nebo na
Ostravsku, kde se je rezim snazil vicemén¢ nasilné zaclenit do spolec¢nosti pracovni povinnosti a
nutnosti Ucastnit se industrializace v hutnim a dilnim primyslu, se zdsadné lisil od problému
romskych komunit na vychodnim Slovensku. Tamni Romové zili v osadach, pracovali jen
vyjimecné a bariéra mezi nimi a vétSinovou spolecnosti byla nejen kulturni, socialni a majetkova,
ale 1 ,,rasova™ ve smyslu striktniho odmitani pfitomnosti romskych déti v béznych Skolach a
vy¢&lenéni romskych komunit za hranice obci i spole¢enského Zivota a vefejné komunikace.>

Nové politické vedeni sice tyto problémy vnimalo, ale za dvacet let, tedy az do roku 1989,
uspokojivé feSeni nenaslo. I v majetkové a piijmove nivelizované spolecnosti patiili Romové
vzdy k tém nizkoptijmovym, coz se projevovalo nizkou tirovni bydleni, ale i malou schopnosti
si kvalitni bydleni a vetejny prostor udrzovat a udrzet.

Témét logickym disledkem téchto nezvladnutych spolecenskych procesii byly problémy
v oblasti vzdélavani. V nékterych oblastech byvalého Ceskoslovenska déti z romskych rodin
nechodily do skoly viibec, jinde se velmi Casto, tedy vétSinove, ocitaly mimo hlavni vzdélavaci
proud. Casto byly automaticky zafazovany do zvlastnich $kol bez ohledu na jejich rozumové i
kognitivni schopnosti. Pfestoze se politicka reprezentace pokusila problémy fesit, nasledky této
politiky stale zesilovaly. U jednotlivell z romské komunity probihala asimilace, pii niZ se
Romoveé vzdavali svoji identity, kultury i jazyka, coz mélo za nasledek, ze ani v tomto obdobi
nevznikaly zaklady pfiSti romské inteligence. Zatimco, jak uz jsme zminili, ve 30. letech
ptibyvalo rodin, které se zptisobem Zivota, bydleni i profesemi zatazovaly do stfedni tfidy, aniz
by se nutné vzdavaly romské identity, v 80. letech postoupili na spolecenském Zebiiku jen
jednotlivci, a to jesté za cenu naprosté ztraty vlastni kultury.

Béhem osmdesatych let se postoj vétSinové spolecnosti k Romim jen déle fixoval.
Romové byli vnimani jako ti chudi, jako lidé, ktefi se fakticky nevyskytuji na kvalifikované;sich
mistech ani ve vyrobé, ani ve statni spravé. Jako lidé, ktefi pracuji v pomocnych a nizko
kvalifikovanych profesich, vlastni vinou bydli ve Spatnych podminkach a jejich déti do béZnych
skol fakticky nepatii.’® S kazdym dal§im popula¢nim roénikem déti, které nastoupily do prvni
ttidy zékladni Skoly, se tento postoj posiloval. Socidlni realita a pfimé zkuSenosti ucitelli tyto

nazory posilovaly, aZ se ve vétSinové spolecnosti staly fakticky sdilenou ndzorovou normou.

3 CHARTA 77, O POSTAVENI CIKANU-ROMU V CESKOSLOVENSKU Charta 77 z 13. 12. 1978.: In
HORVATHOVA, Kapitoly d&jin Romd, s. 53 ,,Postoj vefejnosti kolisa mezi lhostejnosti a rasismem. Projevy
rasismu a segregacionismu se mnozi a budou se mnozit. Cikani- -Romové, ktefi jsou nejbezpravnéjsi skupinou
obyvatelstva v Ceskoslovensku, ve vieobecnych piedstavach k obétem nezakonnosti nepatii, to je naopak vysadou
slusnych lidi*.

36 PAVELCIKOVA, Romové v Ceskych zemich v letech 1945-1989, 2004, s. 54
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S mentalnim dédictvim tohoto postoje se vyrovnavame dodnes. ’

2.9 Cesti Romové v evropském kontextu, 1989 aZ soucasnost

Zatimco pro ¢eskou spolecnost jako celek znamenal rok 1989 zlomovy moment, zménu
politického rezimu a postupny piechod k demokracii, pro jeji romskou ¢ast nebyl tento historicky
okamzik zpocatku nijak vyznamny. PtileZitosti spojené s rozvojem soukromého podnikani,
malou i1 velkou privatizaci, véetné Castecné privatizace bytového fondu, se Roma viceméné
netykaly, protoZe jen minimum z nich bylo soucasti stiedni tfidy, kterd z téchto zmén nejvice
profitovala. Pfedsudky tykajici se pficin socialni situace Romt a schopnosti romskych déti byt
soucasti hlavniho vzdé€lavaciho proudu pievzala nova spole¢nost od té pozdn¢ normaliza¢ni. A
zatimco majoritni populace méla pravé v tomto ¢ase mimotadnou piileZitost ke spoleCenskému
vzestupu, na romskou minoritu dopadlo predevSim rozevirdni nizek mezi bohatymi a
vzdélanymi na jedné strané a chudymi a nizko kvalifikovanymi na strané¢ druhé. Pravé toto
obecné zvySovani socidlnich rozdilli a nerovnosti se ve zvySené mite tykalo Romu a je zdkladem
problémi, s nimiZ se v této oblasti potykdme dodnes.>®

Do jisté miry naléhavost t&chto problémi sniilo rozdéleni statu na Ceskou a
Slovenskou republiku v roce 1993. Drastické obrazy chudoby slovenskych romskych osad se
ocitly za hranici ciziho statu a tim se tlak na vladu, aby feSila problémy romskych komunit,
fakticky snizil.

Ptfesto v tomto obdobi miizeme zaznamenat né€kolik podstatnych pozitivnich zmén.
V ramci ustavovani zakladi obcanské spolecnosti nastal rozvoj romského hnuti. Romska
narodnost byla oficidln€ uznana a vznikl prvni romsky politicky subjekt, Romskéa obcanska
iniciativa, jejiz pfedstavitelé ve volbach v roce 1990 kandidovali v ramci Obcanského fora
Ustaveny byly organizace, které se snazily socialni situaci Romu fesit (napt. Spolecenstvi Romii
na Morave).

V oblasti vzdélavani ale v prvnim desetileti z hlediska Romu k podstatnym zménam
nedoslo. Cesky vzdélavaci systém sice prosel radikalni liberalizaci, kterd se zpo&atku
projevovala predev§im zaklddanim soukromych stfednich Skol a vznikem alternativnich, v té
dobé predevSim waldorfskych zékladnich Skol, ale ani ucitelskd, ani odborna pedagogicka
vefejnost si neuvédomovala zdvaznost nariistajicich nerovnosti ve vzdélavacim systému. Vysoka

selektivita — tedy ¢asné déleni zakl do nejriznéjsich vétvi systému véetné ,,jazykovych* skol a

37 Tamtéz. s 54
38 https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strategie-romske-integrace-do-roku-2020.pdf,
str. 7
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osmiletych gymnazii na jedné stran¢ a specialnich (praktickych, zvlaStnich — terminologie se
s léty ménila) — byla dlouho vniména jako pfirozeny a v novych pomérech zddouci proces. A to
presto, ze na problémy potencidlné plynouci ze selekce upozoriiovaly prakticky vSechny
analytické zpravy, které do nové Ceské republiky posilaly organy OECD*’. At uZ §lo o

%0 nebo vysledky pravidelného testovani PISA*' a

pravidelné zpravy Education at a Glance
pozdgji i TIMSS “?a PIRLS®.

Do obecného povédomi myslenky o nutnosti promény ¢eského vzdélavaciho systému
pronikaly pomalu a postupné, a jesté po deseti letech od politickych zmén je sdilela jen pomérné
malé cast ucitelské verejnosti. Zlomovym dokumentem v tomto smyslu byla tzv. Bild kniha —
Narodni program rozvoje vzdélavani (2001)*, kterd jasné pojmenovala nutnost omezit
selektivitu systému a také upozornila na problém jednoho ze segmentli specidlniho Skolstvi —
zékladnich Skol praktickych, v némz velka ¢ast zaki byla romského plivodu. Z porovnéni podilu
romskych zakl v populaci a jejich podilii ve Skolach pro Zéky s lehkym mentalnim hendikepem
bylo zfejmé, ze duvody, pro¢ jsou romsti zaci a zédkyné¢ do téchto Skol umistovani, jen
v nékterych piipadech souvisi s jejich omezenymi mentalnimi a kognitivnimi schopnostmi. Toto
téma se postupné dostavalo na vefejnou scénu a bylo chapano jako politicky problém, ktery je
tireba fesit politickymi prostiedky. Vzhledem k tomu, Ze tehdej$i vlada byla levicova, pod
vedenim CSSD, a ministryni §kolstvi byla vlivna mistopiedsedkyné této strany Petra Buzkova,
podarilo se novelou skolského zédkona (2005) nejen odstartovat reformu vzdélavani zalozenou na
ramcovych vzdélavacich programech, ale praveé tady se poprvé objevilo pravo kazdého rodice
rozhodnout, do jaké Skoly — tedy v hlavnim proudu ¢i mimo néj — bude dité chodit.

V praxi se ale tato fakticky revolu¢ni zména projevila jen malo a vzdélavaci praxi
ovliviiovala postupné. O dtvodech, pro¢ ¢ast romskych rodi¢t praktické skoly povazuje za

,»svoje®, ptipadné pro¢ se jen omezené dafi vracet romské zaky do béznych nesegregovanych

3 Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj (Organisation for Economic Co-operation and Development)
40 OECD kazdoro¢né vydava publikaci Education at a Glance, ve které prostfednictvim indikatori porovnava
vzdelavaci systémy jednotlivych ¢lenskych a pridruzenych zemi.

41 Programme for International Student Assessment — Program pro mezinarodni hodnoceni zakti — spo¢ivaji v
opakovaném zjistovani vysledkl patnactiletych zakl riznych zemi v oblasti ctenarské, matematické a
pfirodovédné gramotnosti. Hlavnim zadmérem je poskytnout tviirciim skolské politiky v jednotlivych zemich
informace o UspéSnosti a efektivité jejich vzdélavacich systémd.

42 Trends in International Mathematics and Science Study — od roku 1995. Jedn4 se rozsahlou mezinirodni
srovnavaci studii, kterd ve Ctyfletych cyklech zjistuje uroven védomosti a dovednosti zakdi v matematice a v
ptirodnich védach. Setfeni je na mezindrodni Grovni koordinovano Mezinarodni asociaci pro hodnoceni vysledki
vzdelavani (The International Association for the Evaluation of Educational Achievement — [EA).

4 Mezinarodni Setieni PIRLS (Progress in International Reading Literacy Study) je zaméfeno na testovani
Ctenafské gramotnosti zaka 4. ro¢niku zékladnich kol a sleduje také vyznam rodinného, $kolniho a SirSiho
prostfedi pro rozvoj ¢tenaiskych dovednosti zaka.

# Bil4 kniha — Narodni program rozvoje vzdélani v CR 2002, MSMT CR. MSMT CR [online]. Copyright ©2013
[cit. 08.12.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/bila-kniha-narodni-program-rozvoje-
vzdelani-v-cr
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Skol, se zminujeme v dalSich kapitolach.

Vyznamnym bodem, ktery posunul celou debatu, byl takzvany rozsudek D. H. (2007) #*,
v némz Evropsky soud pro lidska préava ve Strasburku konstatoval, ze v Ceské republice jsou
romsti zaci a zakyné dlouhodobé diskriminovani v pfistupu ke vzdélavani. Pravé debaty okolo
opravnénosti tohoto rozsudku pifivedly téma romskych zakii na vefejnou scénu, coz v prubéhu
let vedlo jednak k ndzorovym posuntim u veiejnosti i stakeholderti, jednak k proméné zptisobu
financovani podptirnych a inkluzivnich opatieni (2015).%® To umoznilo kazdé $kole, ktera ptijme
dit¢ s n¢jakym hendikepem ci potfebou podpory (teoreticky takové dité¢ Skoly nemohly odmitat
uz od roku 2005), aby dostala i ptislib dlouhodobého financovani jeho vzdélavacich potieb. Pres
nékolik zmén tento systém podpory, ktery se tykd i romskych zéka diive umistovanych do
praktickych skol, plati dodnes.

Do dalsiho desetileti tedy vstupujeme v situaci, kdy se podatfilo zménit mnohé v pravni
upraveé vzdélavani i podplirnych opatteni. Bariéry tedy uz nejsou ani tak na strané statu a zakont,
presto velka ¢ast romskych zakyn a zakt navstévuje segregované skoly nebo skoly se snizenymi
vzdelavacimi ndroky, aniz jsou si toho jejich rodice védomi. To se projevuje kromée jiného velmi
malym podilem Romd, ktefi uspé$n¢ dokon¢i stiedni vzdélavani, a minimem téch, kteti nastoupi
na maturitni studium a jimz otevie Gspésné slozend maturitni zkouska cestu k vy$§imu vzdélani.
A tim padem 1 cestu k vyS$Simu socialnimu statusu a pfijmim. Prave tito zaci a zakyné, jejich

motivace ke studiu a pripadné prekazky, jsou predmétem této prace.

45 https:// osf.cz/wp-content/uploads/2017/11/STRUCNA_HISTORIE_ROZSUDKU_DH.pdf
4 1. PRAVNI PREDPISY A SOUVISEJICI DOKUMENTY, MSMT CR. MSMT CR [online]. Copyright ©2013
[cit. 09.12.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/1 -pravni-predpisy-a-souvisejici-dokumenty
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3 Soucasna situace Romii v jednotlivych tematickych okruzich

Pokud chceme pochopit situaci romskych zakii na zakladnich a stfednich Skolach, je tfeba
vzit v ivahu negativni postoje ¢asti majoritni spolec¢nosti i ¢asti politické reprezentace vici
romské mensin€. Negativni naladéni ¢asti vétSinové spolecnosti ma fadu pficin, véetné pficin
historicky vzniklych a pretrvavajicich predsudk, které jsme jiz zminili. Vyznamnou roli sehrava
také vznik a Sifeni vyloucCenych lokalit obyvanych dominantné Romy. To se prakticky vzdy
promitne v oblasti vzdélavani. Pfi nartistu poctu romskych zaki ve Skole rodi¢e z majoritni ¢asti
spole¢nosti piehlasuji své déti na jiné §koly. Zivot v sousedstvi ghetta se navic sam o sobg stava
symbolem spoleenského netispéchu. VEtSinoveé obyvatelstvo, které se nemiize z téchto lokalit v
disledku své vlastni socidlni a ekonomické situace a omezenych finan¢nich ¢i jinych moznosti

odst&hovat, je nejvice nachylné k podpoie extrémnich feseni.*’

3.1 Situace romskych Ziku na jednotlivych urovnich vzdélavaciho systému.

Formalni vzd&lavani v Ceské republice se odehrava zejména ve gkolach, jejichz
prostfednictvim lze dosdhnout rGznych stupiit vzdélani a pfislusnych certifikati spojenych
s jejich absolvovanim (zékladni vzdé€lani, stfedni vzdélani, stfedni vzdélani s vyucnim listem,
stitedni vzdélani s maturitni zkouskou, vyssi odborné vzdélani, vysokoskolské vzdélani). V této
kapitole vztahneme charakteristiky jednotlivych stupnii k problematice, ktera je centrem zajmu
této prace. Tedy k otdzce, v ¢em a jak jsou romsti Zaci na jednotlivych stupnich vzdélavani
uspésni a kde naopak zazivaji nejvetsi prekazky. Pro pochopeni kontextu a situace romskych
74k je tfeba uvést zakladni udaje o celé zakovské populaci.

V predSkolnim vzdélavani bylo ve Skolnim roce 2019/20 celkem 369 482 déti, z toho
vétSina v matefskych Skolach (98,8 %), zbytek dochézel do ptipravnych tfid zakladnich Skol (4
377 déti) nebo do ptipravného stupné zakladnich Skol specidlnich (196 déti).

V zakladnim vzdélavani se ve Skolnim roce 2019/20 vzdé€lavalo 95,7 % zaku na
zékladnich Skolach — 952 946 zakl. Zbyli zaci navstévovali viceletd gymnazia nebo kurzy
k ziskani zakladniho vzdélani.

Ve stitednim vzdélavani ve Skolnim roce 2019/20 bylo 363 385 zakl, z toho 89 512
v oborech stfedniho vzdélani a sttedniho vzdélani s vyuénim listem a 273 873 z4kli v oborech
sttedniho vzd€lani s maturitni zkouSkou. V oborech viceletych gymndazii (v ro€nicich

odpovidajicich sttednimu vzdélavani) se ve Skolnim roce 2019/20 vzdélavalo 40 086 zakt.

47 https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/roma_czech_republic_strategy2 _cs.pdf, str.19
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A nyni k situaci romskych zaka. Nasledujici citace pochazeji z textu Strategie vzdélavaci
politiky CR do roku 2030+, které se z velké &asti odvolava na dokumenty CSI. Podle Vyroéni
zpravy Ceské $kolni inspekce 2020/21%% v roce 2019 Zilo na uzemi Ceské republiky témét 262
000 Rom, z nichz 119 000 osob tvoii Romové, které 1ze povazovat za socialné vyloucené ¢i
socialnim vyloucenim ohroZené. Ti bohuzel stale tvoii témét 80 % populace zijicich v socialné
vyloucenych lokalitach. Jedné se vSak vzdy pouze o kvalifikované odhady poctu ptislusnika
romské menSiny, jelikoz, jak zprdva v uvodu konstatuje, stile prevladd komplikace
vyhodnocovani situace romské mensiny na tizemi Ceské republiky z dtivodu nedostatku dat.

Ze zpravy vyplyva, Ze v oblasti vzdélani se bohuzel stile nedafi snizit pocet tzv.
segregovanych Skol nebo alesponn zvysit kvalitu vzdélavani v téchto Skolach. Ptficemz
segregované Skoly nejsou definované jen podilem romskych zakt, ale také dalSimi
charakteristikami — dochazi v nich k ¢asté vymeén¢ pedagogl, obvykle z diivodil ztraty motivace
a viry, zZe se kvalita vzdé€lani jejich zaklh mize zlepsit.

Situace je kritickd zejména v Usteckém kraji, kde se nachazi vétsina z celkového poétu
50 skol, kde je vice nez 75 % nebo dokonce 90 % romskych zakt. Podobné komplikovana je
situace 1 v Moravskoslezském kraji. Dilezitym zjiSténim je také skutec¢nost, Ze dlouhodobé
dochézi k narastu podilu romskych déti vzdélavanych dle raimcového vzdélavaciho programu se
snizenymi naroky na vystupy ve vzdélavani, ktery ma byt uren pouze pro zdky s mentalnim
postizenim.

Podle kvalifikovanych odhadl fediteli matefskych Skol navstévovalo v roce 2019
ptedSkolni vzdelavani 2 939 romskych déti mladsich 5 let a 1 049 romskych déti s odkladem
povinné Skolni dochézky, pfi¢emz matetské Skoly podle odhadu navstévuje 7 065 romskych déti.

Moznosti pochopeni toho, do jaké miry se romské déti castni povinného predskolniho
vzdélavani, limitujyi chybéjici data o poctu romskych déti, kterych se povinna predSkolni
dochézka tyka. "Porovnanim odhadnutého poctu romskych zakit v 1. rocniku zakladnich skol (3
768, tj. 3,5 % ze vSech zakui 1. rocniku) a poctu romskych déti v poslednim rocniku materské
Skoly (4 126, tj. 3,3 % ze vsech déti starsich 5 let) Ize odhadnout, Ze se povinného predskolniho
vzdélavani vicastni naprostd vétsina romskych deéti."
wZatimco mezirocné doslo ke sniZeni poctu zakladnich Skol s vice nez 34 % romskych Zaki

ze 147 (2018) na 133 (2019) a snizeni poctu skol s vice nez 50 % romskych zaku ze 70 (2018) na

“Spoleené znaky vzdélavani v usp&snych zakladnich $kol. [online]. Copyright © [cit. 08.12.2021]. Dostupné z:
https://csicr.cz/CSICR/media/Prilohy/2021 p%c5%99%c3%adlohy/Dokumenty/TZ Spolecne znaky vzdelavani
v_uspesnych_ZS.pdf
# Uvodni stranka | Vlada CR [online]. Copyright © [cit. 08.12.2021]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/aktuality/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2019.pdf
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69 (2019), pocet skol s vice nez 75 % i 90 % romskych Zakii mezirocné vzrostl. Ve skolach s vice
nez 75 % romskych zakit bylo v roce 2019 vzdelavano temer 15 % vsech romskych zakii, dalsich
temer 10 % romskych Zaki bylo vzdélavano ve skolach s vice nez 90% zastoupenim romskych
zakii. Z celkového poctu 50 Skol, kde je vice nez 75 % nebo 90 % romskych zZdkii, se vsechny
nachdzeji na vizemi Usteckého a Moravskoslezského kraje," konstatuje Zprava o stavu romské
menginy v Ceské republice v roce 2019.
V oblasti sekundarniho a tercialniho vzd&lavani cituje Zprava o stavu romské mensiny v Ceské
republice vyzkum Nadace OSF (z roku 2019), ze kterého vyplyva, Ze postoj Romi ke vzdélavani
se znacn€ zmenil. "Romoveé vnimaji diileZitost a hodnotu vzdelani a vyznam vzdeélavani u romské
populace tak stale roste. I proto je nutné, aby méli romsti studenti pri svém studiu adekvatni
podporu,” uvadi se ve zprave s tim, ze podporu socidlné znevyhodnénym zaktim a studentim
poskytuje MSMT prostiednictvim specificky zamé&feného dotaéniho programu.

"V roce 2019 bylo v ramci tohoto programu podporeno 1 044 socidalné znevyhodnénych
Zakit a studentii, zejména ze stredoskolskych oborii s vyucnim listem (831 studentit) a ddle pak
strednich skol s maturitou (192 studentit). Podpora byla urcena na uplatu za vzdeélavani, stravné,
ubytovani, cestovné a Skolni potreby, " uvadi se ve zprave, ktera také zminuje Stipendijni program
pro romské studenty organizace ROMEA nebo Nadace OSF.

V oblasti zakladniho vzdélavani nedoslo podle zpravy v roce 2019 k zadnym zésadnim
zménam. PokraCovala realizace inkluzivnich opatieni, ktera byla nastavena zejména s ohledem

na vykon rozsudku D. H. a ostatni vs. Ceska republika z roku 2012.

3.2 Nerovny pristup ke vzdélavani

., Clovék, ktery je socio-kulturné a piipadné jesté rasové odlisny, byva piislusniky
majoritni spolecnosti hiife hodnocen a obtiznéji akceptovan. >’ Odlisné sociokulturni prostiedi
sebou nese odlisné normy, vzory chovani, zptisoby komunikace, které mohou zptisobovat
sociokulturni hendikep. OdliSnost v socialni a kulturni sféfe svého nositele vice ¢i méné
stigmatizuje. Postoje Sirokého socialniho prostfedi vyznamné ovliviiuje jeho informovanost ¢i
omezené a nepiiznivé zkugenosti.>!

V této kapitole se budeme vztahovat zejména k textim sociologa Daniela Prokopa, ktery
zalozil agenturu PAQ Research, jez se v€nuje analytickym projektim v oblasti vzdélavani a

socidlni politiky. Zaméfime se na souvislosti mezi socidlnimi problémy, socio-ekonomickymi

50 VAGNEROVA, Psychologické podminky vzdélavani zdravotng, socialng a sociokulturng
znevyhodnénych lidi. 2007, s. 52
ST KALEJA, Romové a §kola versus rodice a ?4ci, 2011 s. 56
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nerovnostmi a vlivem socio-ekonomického statusu na troven vzdélani. Cilem je zjistit, jaké
faktory se podileji na vzdélavaci netispésnosti. Ze studie Souvislost socidlniho znevyhodnéni a
vzdélavacich problémi zroku 2020%2 vychéazi, 7e Cesko ma velké regionalni vzdélavaci
nerovnosti.

Uspéch ve snaze dosahnou vyssiho stupné vzdélani v Ceské republice tizce souvisi s tim,
v jakém regionu se dit€ narodi a v jakém socidlnim prostiedi vyristd. D. Prokop v knize Slepé
skvrny uvadi, Ze jednim z nejvétSich problémi ceského vzdéldvani jsou nerovnosti. Tedy
nerovné $ance a piistup ke kvalitnimu vzdélavani.*

Hlavnim d@ivodem je velmi rozdilna kvalita $kol. Do vzd&lavani investuje Ceska
republika ro¢né zhruba o padesat miliard korun méné, nez je u zemi velikosti a ekonomického
vykonu Ceska b&Zné. S ohledem na tento fakt jsou vysledky &eskych Z4kd ve srovnavacich
testech (PISA, TIMSS) slu$né a pohybuji se v priiméru OECD.

D. Prokop ale podotyka, Ze na tento primér nedosdhne kazdy. Rozdily ve vysledcich
v ¢eské populaci jsou vyrazné vétsi, nez je ve vyspélych zemich bézné, a Casto je tento rozdil
vetsi nez ve srovnatelnych postkomunistickych statech, jejichz vzd€lavaci systém prosel
podobnym vyvojem.

Podle Analyzy vyzev ve vzdélavani v Ceské republice (2019, prace D. Prokopa pro
Nadac¢ni fond Eduzména) v zemich jako je Finsko, Polsko ¢i Estonsko Skolni uspéch mnohem
méné zavisi na ekonomickém statusu rodiny.*> Cesko patii mezi sedm zemi OECD, kde je tato
zavislost nejsilngjsi a podle vyzkumi D. Prokopa v poslednich desetiletich déle zesiluje.

Pfi¢iny rozdilné kvality Skol Casto souvisi i s regionalnimi nerovnostmi. Napiiklad
Karlovarsky a Ustecky kraj dosahuji v testech PISA*® vysledki na tirovni Bulharska a Malajsie,
v bohatsich krajich, jako je napfiklad kraj Liberecky ¢i Praha, se vysledky zakti pohybuji
v evropském nadpriméru.

V krajich, kde se vyskytuje vétsi mira chudoby, nedosdhne okolo sedmnacti procent déti
na stiedoskolské vzdélani vibec. V Praze a v bohatSich krajich je to mezi dvéma az Ctyfmi

procenty. V krajich, kde se chudoba vyskytuje az ¢tytikrat Castéji, souvisi prevazné s rozpadem

32 Souvislost socialniho znevyhodnéni a vzdé&lavacich problémi. PAQ Research | Daniel Prokop [online].
Dostupné z: https://www.paqresearch.cz/post/souvislost-soci%C3%A11n%C3%ADho-
znev%C3%BDhodn%C4%9Bn%C3%AD-a-vzd%C4%9B1%C3%A1vac%C3%ADch-probl%C3%AIm%C5%AF
33 PROKOP, Slepé skvrny, 2019, s. 67

4 Organizace pro hospodéiskou spolupréci a rozvoj, zkracené OECD z angl. Organisation for Economic Co-
operation and Development. Je mezivladni organizace, ekonomicky velmi rozvinutych stat svéta, které ptijaly
principy demokracie a trzni ekonomiky.

35 PROKOP, Slepé skvrny, 2019, s. 67

36 Mezinarodni Setfeni PISA (Programme for International Student Assessment) je povazovano za nejvétsi a
Vyzkum je jednou z aktivit Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD).
https://www.csicr.cz/Prave-menu/Mezinarodni-setreni/PISA
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rodin, nestabilnim a nevyhovujicim bydlenim, problematickym Zivotnim stylem, stresujicim
predluzenim, niz$i aspiraci investovat do rozvojovych aktivit apod.

V téchto krajich chybi pracovnici a doucovaci organizace, kteti by spolupracovali
s rodinami a snazili se je podpofit v komunikaci se Skolami, poptipadé podporovali rodiny a
jejich déti v dochazce do skoly. To ma vliv na vyvoj a skolni vysledky ditéte. Podle D. Prokopa
by vétsi podpora v téchto oblastech vyrazné¢ pomohla snizit rozdily ve vzdélavani u déti
z rozdilného socioekonomického prostiedi.

Dalsim divodem rozdilné kvality Skol, ktery ma pak vliv na rozdilné vysledky zak, je
fakt, ze zfizovatelem zakladnich Skol jsou obce. Kvalita Skoly proto Casto zavisi na vybéru
feditele a moznostech obci Skolu finanéné podporovat. Pfimé naklady na vzdelavani plati stat,
provoz budov zfizovatel, tedy u zékladnich skol obec. O ptipadné dotace z nejriznéjSich nadaci
a fondl na rozSiteni zkvalitnéni pedagogické prace zadaji feditelé Skol. D. Prokop poukazuje na
toto uskali a upozoriiuje, Ze by bylo vhodné, aby o dotace, které ovliviiuji socialni postaveni zak
a kvalitu jejich vzdélavani, mohl zadat cely region. Inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekce
(CSI), ktera $koly pravidelné navitévuje, sice dostava kroms feditelky & feditele i ziizovatel,
tedy obvykle starosta obce. V mensich obcich, které ziizuji az 80 % $kol v CR, tak obvykle neni
nikdo, kdo by umél na zakladé informaci od CSI posoudit pedagogické vysledky $koly a piipadné
mohl kvalifikovan¢ zadat feditele o napravu situace.

Kli¢ovym problémem c¢eského vzdélavani je 1 predCasné tfidéni déti zacinajici uz u
predSkolakt. Tato selekce opét zavisi nejvice na socioekonomickém statusu rodiny, kdy si ti
bohati vybiraji lepsi (n€kdy placené) materské Skoly, zatimco chudsi rodiny €asto své déti do
predskolnich zafizeni viibec neumist'uji. Pfitom vyzkumy konstatuji, Ze absolvovani dvou let
matetské Skoly détem ze socidlné znevyhodnénych rodin vyrazné pomaha pfi vstupu na zakladni
Skolu.

K dalsi vIiné selekce dochazi na konci prvniho stupné zakladni Skoly, kdy ¢ast zakh (v
rozmezi 5-20 % vSech Zaki ve tfide v zavislosti na velikosti obce a regionu) odchézi na viceleta
gymnazia. Zda se rodice rozhodnou, jestli jejich dité plijde na viceleté gymnazium, nezalezi ani
tak na nadani ditéte, ale predevsim na jejich aspiracich.’’” Pies &tyficet procent zakil viceletych
gymnazii pochdzi ze vzdélanéjsi a bohat§i pétiny rodin. Rodice stejné talentovanych déti
z chudsich rodin ¢i primérnych pomért své potomky k postupu na narocnéjsi skolu nemotivuji.
Podle D. Prokopa d¢€leni déti do riznych kol podle zaméfeni 1 narocnosti dava smysl az na
sttednim stupni vzdélavani a zhruba v patnacti letech, kdy vétSina populace na stiedni Skoly

prechazi.

STPROKOP, Slepé skvrny, 2019, s. 70
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Ke snizeni miry selektivity ¢eského vzdélavaciho systému navrhuje D. Prokop zlepSeni
kvality druhého stupné zékladni skol, vétsi miru podpory uciteld (pomahajici profese ve skolach)
a odstranéni segregace ve Skolach, kterd dlouhodobé piinasSi spolecnosti vysoké naklady na
socialni zabezpeceni téch, kteti jsou kviili nizké irovni vzdélani profesné netispésni a ve zvysené

mife zavisli na davkach.

3.3 Mezigeneracni prenos chudoby

Z vyzkumil vyplyva, ze v Cesku mira dosazeného vzdélani vyznamné ovliviuje, zda jsou
lidé chudi &i nezaméstnani. Ve vyzkumu Ceské spole&nost po 30 letech, kterou D. Prokop spolu
s tymem sociologli vypracoval pro Cesky rozhlas®®, skoro tficet procent Cechii, jejichz rodice
nemaji maturitni vzdélani, patii do nejchudsi desetiny spolecnosti a nemaji téméf Zadné uspory.
Potomci méné¢ vzdelanych rodica také vyrazné Castéji padaji do exekuci ¢i jsou dlouhodobé
nezaméstnani.

Francouzsky sociolog Pierre Bourdieu pfiSel v sedmdesatych a osmdesatych letech
minulého stoleti s konceptem smény a kumulace kapitali, kterymi lidé posiluji svoji pozici ve
spole¢nosti. Stavi na hypotéze, ze 1idé nemaji jenom ekonomicky kapital, ale také kapital socialni
a kulturni. Pod socidlnim kapitdlem si mlizeme piedstavit kontakty s lidmi, kteti maji ve
spole¢nosti néjaky vliv, na néz se miizeme obratit, naptiklad kdyz se snaZzime najit bydleni, praci
apod. Socialni kapital kumulovany v rodiné, v misté bydlisté ¢i mezi lidmi, které zname ze Skoly,
nam miZe pomoci nabyt lepSiho ekonomického postaveni ve spolecnosti. Toto postaveni nam
opé&t rozsifuje kontakty, zlepSuje nasi pozici pti kumulovani socialniho kapitalu a ten ndm velmi
pravdépodobné ptinasi i ekonomicky prospéch.

Chudi lidé naopak maji mnohem omezené;jsi sit’ takovych kontaktli a pfed¢asna selekce
ve Skolstvi ani jejich détem neumoziiuje byt ¢lenem vzajemné si pomahajicich socidlnich siti,
které své Cleny vytahuji vyS ve spoleCenském zebiicku. Pravé dasledkem tohoto faktu je, ze
socidlni status mnoha rodin je dlouhodobé neménny, protoze déti chudych rodict maji jen velmi
omezenou moznost dostat se do kontaktu s vrstevniky, ktefi by pro né¢ mohli byt pomocniky
v socialni elevaci.

Proto bychom méli problém selekce ve vzdélavani a existenci segregovanych Skol vnimat
jako zésadni problém nejen ve vzdélavani Romi. Ve vice nezZ sto Ctyficeti ceskych zékladnich

$kolach pievysuje podle zpravy ombudsmana podet romskych zakl tietinu.>® Z toho asi

8 fROZHLAS — spolehlivé a rychlé zpravy [online]. Copyright ©J [cit. 07.12.2021]. Dostupné z:
https://www.irozhlas.cz/sites/default/files/documents/4cb643625998e931d8f0a9aa34bbb254.pdf
% PROKOP, Slepé skvrny, 2019, s. 77
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v sedmdesati sedmi $kolach tvoii Romové vétsinu. Skoly, kterych se to tyka, se nachazi na
prazském Smichové, Zizkové, v Nuslich, ale takové $koly najdeme ve vét§ing velkych mést. D.
Prokop upozoriiuje, ze lokalnim ucastnikiim vzdélavaciho procesu tento selektivni a segregacni
systém vyhovuje. Rodice znevyhodnénych, casto romskych, déti pristoupi na to, ze v jiné Skole,
mén¢ naro¢né, nez je ta, kterou si vybrali, bude jejich détem Iépe. Z mnoha divoda. Napiiklad
proto, ze do $koly chodi také Romové a budou si tedy se spoluzdky Iépe rozumét. Ptipadné se
jednaé o rodice vycerpané z narocné komunikace se skolou, kde musi neustale dokazovat, ze maji
z4jem o vzdélani svych déti a Ze chtdji, aby jejich déti byly ve $kole usp&sné.®®  Systém
segregace se vyplati vsem. Tedy s vyjimkou samotnych segregovanych deéti, které nakonec casto
nedosdahnou ani na stredni vzdelani. A danovych poplatnikii, protoze ndslednd nezaméstnanost a
dalsi problémy se musi sanovat penézi s verejnych rozpoctii. “ Data z praizkumu Roma Survey
2011%! ukazuji, ze pracovni aktivita lidi silng zavisi na jejich vzdé&lani, nezaméstnanosti v regionu
a na mife segregace, jez je v lokalité obvykla.

Zasadni faktorem, ktery zvySuje miru chudoby, tedy nemusi byt etnicita, ale praveé Groven
vzdélani, kterd byva v nékterych lokalitich mezi Romy nizka. ,,Segregujicim systémem se tvori
mlada generace, ktera v dobé ekonomické krize pravdépodobné prejde do obrovské
nezaméstnanosti. A stat financné vyda mnohem vic, nez kolik usetril za vzdélavani téchto deti a

Jejich vyclenéni ze normdlnich §kol. <%

3.4 OdlisSny mateisky jazyk jako bariéra ke vzdélavani

Vroce 1986 uspoiadal Ustav pro vyzkum narodnostnich vztahti ve spolupraci
s Mezindrodnim svazem Roml sympozium o romstin€ a romské kultufe. Mezi jeho zavéry
najdeme tato diileZita konstatovani:

,, Romstina a romska kultura hraji duleZitou roli v procesu etnické a socialni emancipaci
Romii. Proto je nezbytné nutné, aby se ve vSech zemich, kde Romové Ziji, zlepSovaly nejen jejich
socialni a ekonomické podminky, ale aby byly dany moznosti rozvoji romské kultury, aby se
vyuzilo romstiny ve Skolstvi, v masové sdelovacich prostiedcich, v publikacni cinnosti a jinych
socidlnich sférdach. “%
., Vsechny mluvené jazyky jsou vzdacné hodnoty, které je treba zachovat jako kulturni

dedictvi lidstva. <%

% PROKOP, Slepé skvrny, 2019, str. 78.
61 PROKOP, Median — DataLyrics: Vile a piileZitost. Vizualizace dat z Roma Survey 2011
62 PROKOP, Slepé skvrny, 2019, str. 78.
6 HUBSCHMANNOVA in: Balic et al., 1986, in Sotolova, 2011, s. 39
% HUBSCHMANNOVA, 1993, s. 3: in Sotolova, 2011, s. 41
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., Vetnickéem jazyce je vyjadirovana zkuSenost etnickeé skupiny. Zvlasté spolecenska struktura
skupiny, v nichz se jazyk a kultura dennodenné reprodukuji, posiluje psychickou determinaci
kazdého jedince prave onim jazykem a kulturou. Nasilnd asimilace predstavuje tedy nejen
dezintegrujici a dezorientujici zasah do etnické pospolitosti, ale zaroven i rozvratny zasah do
osobnosti kazdého jejiho prislusnika. I kdyz etnicka minorita prestava péstovat viastni jazyk a
kulturu, at' ve snaze o spolecenské prijeti, o ekonomické vyhody ¢i pod asimilacnimi tlaky,
neznamend to, Ze se ji podaii okamzité ,, zhltnout* jazyk a kulturu majority. “ %

Tento fakt, tedy ze zvladnuti jazyka je klicem ke kultufe a vzdélani, ma zasadni vliv na
spolecenské skupiny, které sice zdanlivé jazyk majoritni spole¢nosti ovladaji, ale ne na urovni,
kterd je nutnd pro zvladnuti naroc¢néjSich vzdé€lavacich obsahti. Problém zvladnuti
,akademického jazyka“ je Casto piehlizen, byt byva pri¢inou vzdélavaciho neuspéchu u riznych
spoletenskych skupin. Zde si ukdZeme na datech organizace META, o0.p.s.®® podobnost
v pficinach a nasledcich neznalosti tohoto jazyka mezi zadky s odliSnym matetskym jazykem
(zéky cizinci) a romskymi zéky, pro néz mize byt matefskym jazykem romstina, popiipadé
hovoii romskym etnolektem ¢estiny.®” Neznalost ¢eského jazyka na ,,akademické® trovni
pfedstavuje potencidlni ohrozeni ve vzdélavani, izolaci od Skolniho kolektivu ¢i pfedcasné
opusténi vzdélavaciho systému.®

Dlouhodobym cilem nevladni organizace META, o.p.s. v oblasti vzdélavani je poméahat
détem s odliSnym matefskym jazykem a z odliSného kulturniho prostfedi integrovat se do
vzdélavaciho procesu, protoze praveé vzdélani je jednou z nutnych podminek pro uspeésné
za¢lenéni se do spole¢nosti.*> META dlouhodobé poukazuje na systémové nedostatky eského
Skolstvi pfi integraci cizincu.

Zprava Strategické cile pro jazykovou pfipravu a rovné piileZitosti pro roky 2021-2022
se zamé&tuje na “deti, které prichazi do skoly se zkusenostmi a dovednostmi osvojenymi v jiném
jazyce a v jiném socidalnim, Zivotnim a kulturnim prostredi a které jsou prave z techto divodi
nejvice ohrozeny skolni neuspésnosti, nerovnosti ve vzdeldavani, ale i neprijetim ¢i ostrakizaci z

ditvodu jinakosti a migracni zkusenosti. “"°

5 Tamtéz. s. 41
% META, o. p. s. — Spole¢nosti pro pfileZitosti mladych migrantd k zaji§téni rovnych vzdélavacich ptilezitosti pro
zéky s odlisnym matetskym jazykem.
 HUBSCHAMNNOVA, 1993, s. 68 In Sotolov4, s. 43.
Romsky etnolekt Cestiny je tedy Ceska fonetika poznamenana romskou vyslovnosti, jsou to gramatické modely
sémanticka pole romskych slov vyjadiované ceskymi vyrazovymi prostiedky.
8 Inkluzivni $kola [online]. Copyright © 2008 [cit. 07.12.2021]. Dostupné z:
https://www.inkluzivniskola.cz/sites/default/files/uploaded/zaci_s_omj_v_ceskych skolach _0.pdf. s. 6
META, o. p. s. — Spolecnosti pro piilezitosti mladych migrantii k zajisténi rovnych vzdélavacich piileZitosti pro
zaky s odlisnym matetskym jazykem. https://meta-ops.eu/clanek/o-mete/
70 Spole¢nost pro ptileZitosti mladych migranti | META, o.p.s. [online]. Dostupné z: https://meta-ops.eu/wp-
content/uploads/2021/02/meta_policy-paper 2021-1.pdf, s. 4.
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Ceska vlada schvalila’! v #ijnu 2020 Strategii vzdélavaci politiky CR do roku 2030+. 7
Ta si stanovila dva prioritni cile: “Zameérit vzdelavani vice na ziskavani kompetenci potrebnych
pro aktivni obcansky, profesni a osobni zZivot.“ a ,,Snizit nerovnosti v pristupu ke kvalitnimu
vzdélavani a umozZnit maximalni rozvoj potencialu déti, Zaki a  studentii. .’
Strategie reflektuje, ze soucasny vzdélavaci systém prispiva k rozvoji nerovnosti. Hleda cesty,
jak zpfistupnit kazdému ditéti kvalitni vzdélani bez ohledu na socialné-ekonomické podminky,
z nichz pochdzi. Zaroven zdiraziiuje potfebu zmirnit zavislost vysledkti vzdélavani zakt na
socialnim statusu rodiny a snizit regionalni kvalitu mezi jednotlivymi §kolami.”*

Ze pravé neznalost Cestiny a jeji ,,akademické” varianty mize byt jednou z piicin
narustajicich nerovnosti, ukazuji prave data z Setteni META, o.p.s., ktera zpracovavaji zkuSenost
cizincti dlouhodobé Zijicich v Cesku. Vngjsi obraz této skupiny, etnicky i kulturng, je v né¢em
podobny Romiim. Spojujicim prvkem pro obé€ skupiny je jazykova nevybavenost pravé v oblasti
akademické, kterou je nutné prokdzat pfi pijimacich zkouskéach na sttedni §koly.”> Pro zvladnuti
prijimacich testl nesta¢i ovladat jazyk, kterym se déti bézn¢ dorozumivaji se spoluzéky, ale je
tieba presné rozumét odbornému jazyku, lingvistickym a matematickym pojmtm, bez nichz neni
mozné najit spravnou odpovéd’. Pro osvojeni a rozvinuti tohoto akademického jazyka zjevné
nestaci bézn4 Ucast ve Skole. To plati jak pro Zaky cizince, tak pro né€které romské zaky. Proto je
tieba détem, které maji odlisny matetsky jazyk, nabidnout dopliujici vzdélavaci programy.

Z dokumentu Strategické cile pro jazykovou pfipravu a rovné piilezitosti pro roky 2021—
2022 "6 uvedeme tdaje z roku 2021, na nichZ ukézeme, kde je pro Z4ky cizince ona hlavni bariéra
ve vzdélavani. Obecné pocet cizincti v CR nartistal. Nejrychleji se zvySovalo procento cizincii v
mateiskych Skolach (z 1,9 % na 3,3 %), nasleduji zakladni skoly (z 1,9 % na 2,7 %). Pouze na
sttednich Skolach zlstava pocet (diagram €. 1) i1 procento zakd cizincl relativné neménné
(zvyseni pouze z 2 % na 2,2 %). Celkové navstévuje matetské, zakladni a stfedni Skoly bezmala

48 tisic déti a zaka cizinct. "’

""Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy Ceské republiky
72 Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+, MSMT CR. MSMT CR [online]. Copyright ©2013 [cit.
07.12.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/strategie-2030
73 Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+, MSMT CR. MSMT CR [online]. Copyright ©2013 [cit.
07.12.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/strategie-2030, s. 5.
7 Tamtéz, s. 8
S META, o. p. s. — Spole¢nosti pro pfilezitosti mladych migrantt k zajisténi rovnych vzd&lavacich ptileZitosti pro
zéky s odlisSnym matetskym jazykem.
76 META, o.p.s. provedla mezi 1. 8. 2018 a 3. 5. 2019 elektronické dotaznikové Setfeni na Skolach v Plzetiském
kraji, Praze, Sttedo¢eském a Usteckém kraji, kteti neovladaji dostateéné esky vyucovaci jazyk. Vyzkumu se
zi&astnilo 175 $kol. 95 z Prahy, 37 z Plzefiského, 29 ze Sttedodeského a 14 z Usteckého kraje. Celkem se jedna o
72 tisic zaki. Z nich je 4 900 zaku cizinct, ktefi tak tvoii 7 % ze viech zéki. Zaku, kteti do n&jaké miry neovladaji
Cesky vyucovaci jazyk, je pak podle odhadi fediteld na sledovanych Skolach 3 752, coz je 5 % vSech zaku
zicastnénych skol.
7TSpoleénost pro piilezitosti mladych migrantl | META, o.p.s. [online]. Copyright ©t [cit. 07.12.2021]. Dostupné
z: https://meta-ops.eu/wp-content/uploads/2021/02/meta_policy-paper 2021-1.pdf; s 5.
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pocet cizincl na Skoldch dle stupnid
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Graf. €. 1 Zdroj: Spolecnost pro piilezitosti mladych migrantd | META, o.p.s. [online]. Copyright ©t [cit.

07.12.2021]. Dostupné z: https://meta-ops.eu/wp-content/uploads/2021/02/meta_policy-paper 2021-1.pdf

Z uvedenych dat vyplyva, ze i kdyz se pocet zaku cizincti dlouhodobé zvysuje, bariéra
pfijimacich zkousek na stfedni Skoly je tak vysoka, ze jen minimum z nich se dostane na
maturitni sttedoSkolské studium a velka ¢ast z nich dokonce trvale opousti vzdélavaci systém. A
velmi pravdépodobnou pfi¢inou je prave jazykova bariéra, kterd jim neumoZnuje sttedoSkolské
studium zvladnout. Podobnd bariéra hraje velmi pravdépodobné roli i u romskych zaka

aspirujicich na stiedoskolské, a zvlasté maturitni vzdélani.

Zaci s odliSnym matefrskym jazykem

Zacis oMJ
\ s cizi siiétni prislusnosti
\ (exaktni Udaj ziskany ze statistik MSMT / matrik Skol.

\
I -— — — — — - Zacis OMJ
/ s ob&anstvim CR / dvojim ob&anstvim
/ (pfesny podet neni znam).

------------------------- Zacis OMJ
s potrebou jazykové podpory

PoCet je odvozeny padle poctu 24kl s cizi statni prislusnosti (2/3 jejich poctu), pficemz jsou mezi nimi
jak Z4ci s cizi statni prisluSnosti, tak Z4ci s ob&anstvim CR / dvojim ob&anstvim

(poCet odhadovany na zékladé Setreni).

Graf €. 2: Vennlv diagram - cizinci x (potfebuji podpofit v eském jazyce) x OMJ, véetné procent.
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Co z téchto zjisténi plyne pro romské zaky na zakladnich a stfednich $kolach v CR? Ze
zahrani¢nich a ¢eskych vyzkumi u 74k, kteti potiebuji podporu vyuky vyu¢ovaného predmeétu,
je potteba zaméfit pozornost a podporu do dvou oblasti. Prvni je osvojit si zakladni komunikacni
dovednosti na zakladni Grovni, druhou je rozvoj akademického jazyka. Z dat vyplyva, ze mnoho
zaka predcasné opusti vzdelavaci systém, a to z diivodu jazykové bariéry.

Ptijimaci zkousky na stfedni $koly stoji na pfedpokladu, ze zaci si osvojili ¢esky jazyk
na akademické urovni odpovidajici piechodu na maturitni studium. Tak tomu ale v mnoha
piipadech neni, plati to pro vSechny zéky s odliSnym matefskym jazykem vcetné Romii. Proto je
nutné¢ zavadét dlouhodobou podporu dovednosti v oblasti rozvoje akademického jazyka.
Evropska komise ve svych zpravach a doporuceni konstatuje, ze prave toto jsou klicova opatieni

pro Gspé&snou prevenci pied §kolnim neuspéchem a piedéasnym opusténim studia.”®

3.5 Uloha vzdélani v romské kultuie

V dne$nim svété povaZzujeme vzd€lani a vychovu za samoziejmou soucast socialniho
zivota spolecnosti. Vzdélavani je slozity fenomén, ktery neni jednoduché definovat. Pro potieby
této prace definujeme vzdélavani jako permanentni, celozivotni proces, ktery je determinovany
ruznymi faktory jako je napiiklad dédicnost ¢i prostiedi. Zaroven jde o univerzalni proces, tedy
se tyka kazdého jedince ve spole¢nosti.”® Predpokladejme, Ze Elovék do své identity® celoZivotné
vrista a vzdélavani je nedilnou souc€ésti tohoto procesu.

Vzdélani je pro moderniho ¢lovéka soucast jeho identity a vlastné 1 sebedefinice. Lidé
se Casto identifikuji skrze uroven dosazen¢ho vzdélani. Romské studenty z toho nelze vydé¢lit.
Jakakoliv uroveit dokonceného vzdélani determinuje roli ¢loveéka ve spolecnosti, urcuje jeho
postaveni, ¢ini ho pro jeho okoli srozumitelngj$im a predvidatelnéjsim. Spoluvytvaii jeho obraz
1 spole€enskou hodnotu.

Pokud se zaméfime na romskeé zaky, je patrné, ze ma-li se jejich soucasnd situace zmenit,
je nutné, aby ve zvySené mitfe dosahovali alesponi stfedoskolského vzdélani, do néhoz pocitdme

1 absolvovani nematuritni stfedni odborné sSkoly ¢i ucilisté, jakozto zakladni ptedpoklad pro

8 Evropska komise / EACEA / Eurydice, 2019. Integrace zakii-migrant do $kol v Evropé: narodni politiky a
opatieni. Zprava Eurydice. Lucemburk: Utad pro publikace Evropské unie, s. 9.

7 PRUCHA, JAN; WALTEROVA, ELISKA; MARES, JIRI Pedagogicky slovnik - 3.vyd.

2001.

80 V moderni dobé velmi $iroky pojem. Identita — (z lat. identicus = totozny, stejny) — obecné jednota vnitfniho
psych. Zivota a jednani, kterd byva téz nazyvana autentickym bytim. (Sociologicka encyklopedie

Sociologicky ustav AV CR, v.v.i.)
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rozvoj romské inteligence. Tedy stiedni vzdélané vrstvy, kterd je ve spole¢nosti schopna zastavat
naro¢néjsi pracovni pozice.

V konfliktu s touto nutnosti je soucasna situace v romskych komunitach, v nichz byva
zékladni hodnotou rodina a vzdélani nenabyva takové hodnoty, aby ji dokazalo konkurovat.
Vyjimkou jsou ty rodiny, kde k jejim vlivhym a uznavanym c¢lentiim patii nékdo, kdo ma
stitedoskolské, popripad¢é vysokoskolské vzdélani a vede svoje potomky ¢i piibuzné ke studiu,
které se tak stava v hodnotovém Zebticku rodiny prioritou.

Ale i v sou¢asné Ceské republice plati, Ze Romové nejsou homogenni skupina. Byt’ stale
plati, ze vétSina z nich zije v chudych pomérech, coz zahrnuje nizké piijmy a obvykle nepfilis
kvalitni, zato nédkladné bydleni, pfi hodnocenti jejich ptistupu ke vzdélani musime brat v uvahu i
dalsi faktory.

V tom zdkladnim, tedy nizkém ocenéni role vzdélavani, se Romové nelisi od ostatnich
socialnich skupin ve stejné ekonomické situaci. Nejde tedy ani tak o pfistup ,,romsky*, ale
odpovidajici jejich socialnimu statusu. Ale jak uz jsme uvedli diive, v rezervovaném postoji
k vétsinové spolecnosti a Skole, kterd ji reprezentuje, hraje roli i odliSny matefsky jazyk,
nedlivéra vici statu, ktery Romové vnimaji jako kontrolora, jenz stale néco chce a zptsobuje
potize. To je jednak velmi siln€ zakotenénd historickd zkuSenost pfeddvand mezigeneracné,
jednak kazdodenni zita zkusenost vétSiny Rom, véetné téch, kteti piekonali onu zdkladni bariéru

chudoby.

3.6 Interkulturni citlivost v kontextu vzdélavani romskych studentu

V soucasném svéteé, ktery je v permanentnim viru cCasto protikladnych kulturnich,
nabozenskych ¢i politickych piedstav, vnimame jako zékladni potiebu kazdého obcana byt
schopen se v ném orientovat. Umét pracovat s rostouci diverzifikaci svéta kolem nés. Pro
osvojeni si téchto schopnosti je klicovou dovednosti to, co mizeme nazvat interkulturni citlivosti.
Mini se tim schopnost vnimat odliSnost kulturniho zazemi druhych a chapat jeji kulturni a
psychologické pfi¢iny. Budovani interkulturni citlivosti za¢ind uZ v rodiné, ale intenzivné se
rozviji ve Skole. A pravé na Skolu se zamétfime.

Vezmeme-li iivahu poslednich padesat let vyvoje vzdélavaciho systému v CR, musime
konstatovat, e vychova k interkulturni citlivosti je dlouhodobé jeho slabou strankou.®! Ma-li se

to zmenit, potfebujeme ve Skolach ucitele, kteti jsou nejenom kvalitné pedagogicky vzdé€lani, ale

také vedou studenty k hodnotam a principtim, které jsou univerzalni — rovnost, respekt, tolerance

8 MOREE, Zéklady interkulturniho souziti, 2015
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a v neposledni fadé princip svobody a povinnosti respektovat lidska prava. Tyto principy jsou
sice soudasti riznych vzdélavacich strategickych dokumentd.®? Je ale otazkou, nakolik tyto
funkce — toleranci k odlisnosti — ¢esky vzdélavaci systém plni. A pokud v n€kterych oblastech
ano, je jisté, ze ve vztahu k Romim se mu to dafi jen castecné.

Cim lze toto tvrzeni podepiit? Romové jsou nejpoéetnéjsi mensinou v Cesku, Ziji v
Evropé jiz od 14. stoleti, ptesto se na Skolach v déjepisu nevyucuje historie Romu. U velké ¢asti
dospivajici populace tak chybi porozuméni romské kultute a specifickym rystim jejich society,
coz souvisi s tim, jak se soucasnad Ceskd spolecCnost na Romy diva. “Studium historie vede
k potvrzeni vzdjemné propojenosti kultur a civilizaci.*3

Romské déti nejsou ani ve spolecnosti, ani ve Skoldch vnimany jako déti s odliSnou
historickou zkuSenosti a odliSnym matetsky jazykem, piestoze nikdo nepopira, ze CeStina a
roms$tina jsou ruzné jazyky. ,,Pocet mluvcich romstiny Ize jen odhadovat, uvadeny pocet kolisa
mezi 4,5 — 12 miliony s realistickym stiedem okolo 6,6 milionu mluvcich v Evropé.“®* a je
povazovana plnohodnotny jazyk.

Dtivodem, pro¢ Romy nevnimame jako spoluobcany s odliSnym matefskym jazykem, je
fakt, Ze jsou tfedné obany Ceské republiky. Ve $kolach se ale romské déti mohou ocitnout
v situacich, kdy jsou jim pfipisovany nedostatecné kognitivni schopnosti, které vyplyvaji
z nedostatecné znalosti ¢eského jazyka, ne z trovné jejich intelektu. Proto je nutné oteviit diskusi
o tomto problému a pracovat sromskymi détmi, pokud ovladaji romstinu, jako s détmi
s odliSnym matetskym jazykem a posilit uceni ¢estiny jako druhého jazyka, jak to déldme u velké
casti déti — cizincti.

Respektovani jazyka, tedy identity ¢loveka, je zdkladni, univerzalni hodnotou v lidském
spoleCenstvi. Romsti studenti potiebuji nabyt sebevédomi k zivotu ve spole¢nosti jako diistojné,

respektované lidské bytosti a k tomu nas pravé vede interkulturni citlivost ze strany majority 1

minority.

3.7 Strategické dokumenty a navrhovana reSeni vzdélavani Romi do roku
2030

V této podkapitole chceme prozkoumat, nakolik se nové pfijimané strategické dokumenty

82 Uvodni stranka | Vlada CR [online]. Copyright © [cit. 07.12.2021]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strategie-romske-integrace-do-roku-2020.pdf
8 Asociace pro interkulturni praci [online]. Copyright ©L [cit. 07.12.2021]. Dostupné z:
https://interkulturniprace.cz/wp-content/uploads/2015/10/formovani-profese-interkulturni-

pracovnik publikace.pdf, s. 50

84 Romstina — Romano dzaniben. Romano dZaniben [online]. Dostupné z:

http://www .krajinoupribehu.cz/romstina/
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vzdélavaci politiky vénuji problémim vzdélavani Romu a jaka feSeni navrhuji. Problémové
oblasti, které by mély byt dlouhodobé feseny, jsou tyto:

e Snizeni rozdild ve vzdélani mezi vétSinovou spoleCnosti a Romy prostfednictvim

zajisténim rovného ptistupu Romi ke kvalitnimu vzdélavani

e Odstranovani segregace romskych déti ve vzdéldvani a podporovani Romu pfii

dosahovani vyssiho vzdélavani

e (Qdstranéni praxe nespravného zarazovani romskych déti do vzdélavani s nizSimi

vzdelavacimi ambicemi

V tomto sméru existuji dva dualezit¢é dokumenty, které se problematice vénuji. Strategie
romské integrace do roku 2020 (pfijata v roce 2015) a pak nové piijata Strategie 2030+, jez
formuluje principy a hlavni cile vzdélavaci politiky Ceské republiky pro nasledujici zhruba dvé
desetileti.

Ve Strategii romské integrace ¢teme hned v avodu®’:,, Cil zlepsit postaveni Romit ve
spolecnosti se stal (jako odpoved na signdly o vaznych problémech cdsti Romu za novych
spolecenskych podminek po roce 1989) explicitni soucdsti politiky viady Ceské republiky jiz od
roku 1997, kdy byla p¥ijata tzv. Bratinkova zprdva (usneseni viady CR ¢. 686 ze dne 29. Fijna
1997). Vroce 2000 vidada svym usnesenim ze dne 14. cervna 2000 ¢. 599 prijala ucelenou
Koncepci politiky viady wviici prislusnikiim romské komunity, napomadhajici jejich integraci do
spolecnosti, ktera byla nasledné nekolikrat aktualizovana — naposledy v roce 2005 (usneseni
viddy ze dne 4. kvétna 2005 ¢. 532). Uvedené koncepcni dokumenty vidy pocitaly s tim, Ze
integrace Romiui je dlouhodoby proces, nicméné vytycovaly predevsim ukoly, které meély byt
naplnény ve stiednédobém horizontu. ** 3

Na jiném misté této strategie se pise, ze dllezité jsou ,, omezovani a prevence predcasného
ukoncovani Skolni dochazky a podpora rovného pristupu ke kvalitnim programiim predskolniho
rozvoje, k primarnimu a sekunddrnimu vzdélavani, moznostem formalniho a neformdlniho
vzdeélavani, které umoziuje zpétné zaclenéni do procesu vzdélavani a odborné pripravy. %’

Pokud se podivime do Strategie 2030+, pfijata v roce 2020%, zjistime, Ze , sniZit
nerovnosti v pristupu ke kvalitnimu vzdeldavani a umoznit maximalni rozvoj potencialu deti, Zaku

I3

a studentu v pristupu ke vzdelavani“, je jednim ze dvou hlavnich cill strategie. A v kapitole

85 https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/roma_czech_republic_strategy2 cs.pdf, s. 13
8 JROP — Ministerstvo pro mistni rozvoj CR - Zasady dlouhodobé koncepce romské integrace do roku 2025.
Object moved [online]. Copyright ©2021 Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, viechna prava vyhrazena [cit.
08.12.2021]. Dostupné z: https://irop.mmr.cz/cs/zadatele-a-prijemci/dokumenty/zakladni-dokumenty/ostatni-
dokumenty/strategie-a-dokumenty-k-tc-9/zasady-dlouhodobe-koncepce-romske-integrace-do-roku-20255
87 hitps://ec.europa.eu/info/sites/default/files/roma_czech_republic_strategy?_cs.pdf, s. 14
8 Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+, MSMT CR. MSMT CR [online]. Copyright ©2013 [cit.
07.12.2021]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/strategie-2030
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Rovny pfiistup ke kvalitnimu vzd€lavani (str. 47) se uvadi: ,, ...rizikovym jevem prohlubujicim
diferenciaci v ramci vzdeélavaci soustavy je riziko etnické segregace. V zakladnim skolstvi je stdle
pres 130 skol s tretinou romskych Zakui, z toho okolo 77 skol s prevahou romskych Zakii. Jen v
malém mnozstvi pripadii je tato koncentrace vysveétlitelna prevahou romskych Zaki Zijicich v
dané oblasti. Studie ukazuji, Ze k segregacnim tendencim miize vést ucelové vyuzivani spadovosti
ve méstech, doporucovani ,,lehcich® (z pohledu vnimané poveésti) zdakladnich a byvalych
praktickych skol a hromadné presuny zakii z majoritni populace do jinych skol, pokud pocet Zakii
z minorit prekroci kritickou hranici (cca 20 % i méné). Dalsim faktorem prechodu do byvalych
praktickych ¢i segregovanych Skol byva narist Skolnich absenci a souvisejici zhorSeny
prospéch. “

K feseni této situace navrhuje Strategie 2030+ posilit regionalni a finan¢ni dostupnost
sluzeb v oblasti predskolniho vzd€lavani a zacilit finan¢ni i1 nefinan¢ni podporu na posileni a
zkvalitnéni pedagogického sboru v regionech a Skolach s hor$imi vzdélavacimi vysledky.

Na zékladé uvedenych citaci mizeme konstatovat, ze pfi¢iny a podstata problémi
spojenych se vzdélavanim Romid, jsou dlouhodobé znamé, prvni dokumenty pochazeni jeste
z poloviny devadesatych let minulého stoleti. Navrhovana feSeni jsou spravna, ale zaroven je
tteba konstatovat, Ze ne vSechny diilezité momenty, které vysledky vzdélavani Romil dlouhodobé
zhorsuji, jsou v téchto koncepénich materidlech pojmenovany. Naptiklad problém nizké znalosti
¢estiny a potfeba zohlednit fakt, Ze pro zna¢nou ¢ast romskych déti neni rodnym jazykem Cestina,
ale romStina, ani tyto dokumenty nezmifiuji, a proto se ani potfebna feSeni neobjevuji v seznamu

nutnych opatfeni.
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4 Pandemie covid-19 a socialné-ekonomické nerovnosti ve
vzdélavani v Cesku

Pandemie nemoci covid-19, kterd zacala na jate 2020, pfinesla velké vyzvy a vynutila si
uzavieni skol ve 188 zemich, které se dotklo vice nez 1,7 miliardy déti.

Z hlediska tématu nasi prace Slo (a jde) o dulezitou udalost, protoze pravé dusledky
dlouhodobg trvajici pandemickeé situace zdiiraznily ty problémy v oblasti vzdélavani a romskych
rodin, kterym se tato prace vénuje. Ceska republika patii k zemim, kde doslo k uzavieni $kol na
nejdelsi dobu (Sest mésici).

Ve $kolnim roce 2020/2021 byla v disledku mimofadnych opatieni vlady Ceské
republiky a Ministerstva zdravotnictvi proti $ifeni nemoci covid-19 na véts$ing zékladnich Skol
realizovana vyuka distan¢né. Podle Setfeni CSI se 10 000 déti nezapojilo v distanéni vyuce,
dusevni zdravi i rozvoj téchto déti miize byt nyni i do budoucna vyrazné ohrozeny. Pfitom je
tieba si uvédomit, ze toto Cislo oznacuje jen ty déti, které se behem distancni vyuky ocitly zcela
mimo komunikaci se Skolou. Téch zdka, kteti se ucili jen omezené, byt se Skolou udrzovaly
obcasny kontakt, je podle kvalifikovanych odhadti fadove vice.

Vazné nasledky ma pandemicka situace na zivot rodin, pfedevsim téch chudsich. Prave
proto, Ze lidé v téchto rodinach, a z velké ¢asti to plati o Romech, méné ¢asto mohou vykonavat
svoji praci online, jsou tedy Castéji ohrozeni nemoci, vypadkem piijml a s tim souvisejicimi
problémy. Navic romské rodiny, at’ uz z ditvodii malého technického zabezpeceni (domaci
pocitace, datové tarify), ale i z divodi nizkého vzdélani rodicd, maji jen omezenou moznost
udrZet své déti v reZimu distancniho vzdélavani. Zvlasté ve chvili, kdy se protdhne na nékolik
mésici.

Dostupna data o pandemii a Ceské spolecnosti (viz nasledujici studie a Setieni) signalizuji
vetsi mnozstvi stresu béhem nouzového stavu. Jeho pti¢inami jsou strach a obavy o vlastni zdravi
a zdravi svych blizkych, celospolecenska nejistota, bezmoc ve vztahu k opatfenim, frustrace a
rutina z nedostatku podnétli, nedostatek soukromi v domacnostech, konflikty a nartist duSevnich
onemocnéni uvnitt rodiny.

Linka bezpeci registrovala cca 30% narist hovori s tématem nasili v rodiné, 30% nartst
osobnich problémt (v¢. psychickych potizi) ¢1 30% nartist tématu problému s internetem (véetné
sexualniho zneuzivani).*’

V ptipadé romskych rodin tyto obecné tendence jesté posilovala velkd mira nedivéry

8 Analyzy a vyzkum (COVID-19) - Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Uvodni strana — Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online]. Copyright © 2021 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, vechna prava vyhrazena [cit.
06.12.2021]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/analyzy-a-vyzkum-covid-19.aspx
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v opatieni statu, masivni nedivéra v protipandemicka opatfeni a v romské komunité Siroce
sdileny pocit, ze nakaza a opatfeni s ni spojend jsou zamérn¢ cilena pravé na romskou komunitu
a jeji poskozeni. Romové ve zvySené mife, ve srovnani s vétSinovou populaci, kolisali mezi
dvéma extrémy. Popienim pandemie —,,covid neexistuje a ta opatieni jsou jen snahou zlikvidovat
Romy*, a pandemii jako aktem cilené genocidy — ,,covid jako nemoc je pifimo zaméfen na
Romy*. Pravé pandemie ukézala a zvyraznila, jak velka je mira nedivéry romské komunity vici
vétsSinové spolecnosti. Proto je klicové analyzovat a vyhodnocovat disledky zavirani Skol na
postoj vefejnosti ke vzdélavani a na socioekonomicky status obyvatel. (1)

Pro popis situace socialné znevyhodnénych v Ceské republice miizeme pouzit vysledky
dotaznikového Setieni, které na za¢atku prosince 2020 uskuteénila organizace v Clovék v tisni a
dal$ich 15 neziskovych organizaci. Zaméfilo se na piistup zakladnich a stfednich Skol k distan¢ni
vyuce socialng znevyhodnénych zakid a podminky, které pro uéeni rodiny maji. Setfeni probéhlo
mezi 801 klienty, a to v deseti regionech.”! Respondenty byly rodiny, které aktivné komunikuji
se socialnimi pracovniky. Z této zpravy vyjimame tii kli¢ové informace.

Prvni diagram ukazuje, Zze hlavnimi pfekazkami distan¢ni vyuky v této socialni skupiné¢ byl
nedostatek techniky, ale jesté ve vétsi mife neschopnost pochopit u€ivo a ditéti ho vysvétlit. Tedy
hlavni bariérou bylo pravé nizké vzdélani rodica.

Nejvétsi problémy pfi distanéni vjuce Vyskyt nejcastéjiich slov v odpovédich na otazku

Co jsou nejvétsi potize ditéte pri distancni vyuce?
Respondenti mohli uvést dvé slova. Cim vétsi pismo, tim Eastéjsi vyskyt.

wsvbﬂemu kol uar}_enw ¢
- pochooe

ucﬂ mm pozornosl

nl T d t
k ' “kamaféd “Kontakt pripojeni
emit® p’m. ﬁerozumet

soustredem zada - " uceni

Zdroj: [online]. Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/jak-se-uci-na-dalku-socialne-znevyhodnene-deti-7374gp?fbclid=IwAROk638E-

To dokladaji 1 dalsi dva diagramy, které pojmenovavaji, jak casto se rodice setkavaji pii uceni

% Education and COVID-19: Focusing on the long-term impact of school closures. Home page — OECD [online].
Copyright © OECD 2020 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://www.oecd.org/coronavirus/policy-
responses/education-and-covid-19-focusing-on-the-long-term-impact-of-school-closures-2cea92 6e/#contactinfo-
d7e596,
91 Prezentovana data reprezentuji odpovédi rodica a starsich studentd shromazdéné pracovniky organizaci Clovék
v tisni, 0. p. s.: pobo&ky - Stiedogesky kraj, Liberecky kraj, Plzefisky kraj, Ustecky kraj, Olomoucky kraj,
Karlovarsky kraj, Praha, Amalthea, o. p. s, Cesky Zapad, Diakonie CCE- stiedisko Zapadni Cechy, Farni Charita
Ceska Lipa, Cheiron T, o. p. s., IQ Roma Servis, Kostka Krasna Lipa, Majak Hradek, z. {1, Ponton, z. s.,
Romodrom Slany, Salesianské stiedisko Ceské Budgjovice, Salesianské stiedisko Don Bosco Ostrava, Salesianské
stfedisko S. Trochty Teplice, Svétlo Kadai - NZDM Kamen, Tady a Ted’, o. p. s.
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svych déti s problémy. Ukazuje se, ze pokud secteme odpovédi, které konstatuji, Ze rodice détem
s vyukou nepomahaji, at’ uz je divodem nezdjem ¢i neschopnost pomoci, jde o nadpoloviéni
podil respondentli z této socidlni skupiny. Podobné¢ nadpolovi¢ni ¢éast rodict uvadi, ze pfi

doucovani svych déti naradzi na vlastni neznalost.

Mate zdjem se zapojit do uceni Kolikrat za posledni tyden jste si nevédél/a
se svym ditétem? rady s uenim ditéte?

B Aro. mém zajem a zapojuiji se (43%) l Nestalo se mito (29%)

. Ano, mdm zijem, ale nemam &as (13%) . Jednou (17%)

Ano, mam zajem, ale je to tékké /litka,
predméty, uteni/ (32%)

Ne, nemam (12%)

Dvakrat (14%)

[l Vice nez 2x tydné, ale ne kaidy den (21%)
Kaidy den (19%)

Zdroj: Vice neZ ¢tvrtina déti nerozumi probirané latce. Setfeni ukazalo, jak se u&i na dalku socialng znevyhodnéné déti — Clovék v tisni.
Poméhejte s ndmi — Clovék v tisni [online]. Copyright © [cit. 07.12.2021]. Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/jak-se-uci-na-dalku-
socialne-znevyhodnene-deti-7374gp?tbclid=IwAROk638E-4CPVO5b11V0672Ve7yUop-hQPIsqN4-dP6PtB5cDy5c25-K5qc

Druhym kli¢ovym problémem bylo udrzeni motivace jak rodici, tak zak. Tady se jako
nejdulezitéjsi ukazuje kvalita a mira komunikace mezi rodinou a Skolou. Vysledky Setieni
ukézaly, ze Skoly komunikuji s rodinami z 80 %, ale ukazalo se, Ze 20 % Skol nebylo s rodi¢i
v kontaktu viibec. Navic pokud se na druhém diagramu podivame na cetnost komunikace mezi
rodinou a Skolou, zjistime, Ze ve vétsin¢ piipadi jde o komunikaci velmi omezenou — jen
jedinkrat tydné, nebo i méné. To miize vést ke ztraté motivace k uceni a obtizné orientaci v tom,
co vlastné Skola po ditéti pozaduje. A opét se to ve zvySené mife tyka rodin chudsich a méné

vzdélanych, které si s latkou, kterou se maji déti naucit, Casteji nevedi rady.

Komunikuje $kola s rodi¢i?
(jakkoliv, jakkoliv casto) Jak €asto komunikuje skola s rodici?

. Neékdo se ozyva jestd Eastéji.
Nékdo se ozyva aspori 2x za tyden.
W Aroio%) N Nékdo se ozyvd aspofi 1x 2a tyden

. Ne (20 %) : Nékdo se ozyva aspofi 1x za 14 dni.
- Nékdo se ozyvd aspori 1x za mésic.
I . Nékdo se ozval minimalné 1x.
. liné

Zdroj: [online]. Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/jak-se-uci-na-dalku-socialne-znevyhodnene-deti-7374gp?fbclid=IwAROk638E-
4CPVOS5b11V0O672VeTyUop-hQPIsqN4-dP6PtB5cDy5c25-K5qc
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Byt toto Setieni postihuje predevsim situaci na zakladnich skoléach, vysledky konstatujici
silnou ztratu motivace ke kazdodenni praci, ztratu kontaktu se Skolou a vzdélavanim, a naopak
narust nediivéry vici spolecnosti a zhorSeni ekonomické a bytové situace rodin, silné ovliviiuje
1 to, zda se rodiny rozhodnou ¢i nerozhodnou podpofit své dit€ ve studiu na stfedni Skole.
Ptipadné zda rodiny umozni svym détem ve studiu na stfedni Skole pokracovat. Vice se této

problematice vénujeme v kapitole Diskuse na zavér této prace.
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5 Terminologie a pouzivané pojmy

V této kapitole definujeme pojmy, s nimiz se v teoretické 1 praktické ¢asti prace mizeme
setkat a jejichz vyznam se mlze v bézném jazyce, v médiich, ale i v akademickych pracich lisit.

V této praci pouzivam tyto pojmy ve smyslu ze zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.

Socialni vylou¢eni Romu — proces béhem néhoz jsou jednotlivi Romové, romské rodiny ¢i celé
skupiny Romu (napf. v obci, ¢tvrti) vytésiiovany na okraj spolecnosti; je jim ztizen ¢i omezen

ptistup ke zdrojim a ptilezitostem, které jsou bézn¢ dostupné ostatnim ¢lentim spolecnosti.

Socidlni zaclefiovani — proces, ktery zajiStuje, Ze osoby socialné¢ vyloucené nebo socidlnim
vyloucenim ohrozené, dosahnou pfilezitosti a moznosti, které jim napomahaji pln¢ se zapojit do
ekonomického, socialniho i kulturniho zivota spole¢nosti a zit zptisobem, ktery je ve spole¢nosti

povazovan za b&zny. 2

Integrace — tradi¢né §irSi vyznam, at’ je jiz pouzivan ve vztahu k Romim ¢i jinym skupinam
(napt. cizinci, osoby se zdravotnim postizenim), zahrnuje vSechny dimenze spolecenského
zivota. Tedy rovnéZz dimenzi identitni, kulturni a politickou. Zahrnuje nejen socialni a
ekonomické zaclenéni Romi, tedy vyrovnani jejich postaveni v oblastech vzdélavani,
zaméstnanosti, bydleni a zdravi, ale rovnéz posileni identity Romi s diirazem na oblasti jako jsou
kultura a tradice. Zahrnuje také posileni spolecného historického védomi a paméti naroda,
vytvofeni tolerantniho, nexenofobniho prostiedi a integraci romské menSiny v roving politické.
Soucasti a prostfedkem integrace je téz emancipace romské menSiny, nebot’ jen sebevédoma

mensina je schopna vytvofit zdravé vztahy jak s majoritou, tak 1 s jinymi minoritami.

Emancipace — jako spolecensky a historicky jev je chdpana jako vymanéni se vlastni silou z

nerovnopravného postaveni.

92 7&kon &. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbéch, ve znéni pozdg&jsich piedpist
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6 Prakticka ¢ast
6.1 Vyzkum

Vyzkumna cast bakalarské prace se zaméfuje na vnéjsi podminky a vnitfni motivaci
respondenttl, ktefi se rozhodli nastoupit na stfedoSkolské maturitni ¢i vysokoskolské studium.
Zkoumam, jaké faktory se podilely na procesu jejich rozhodovani jit na maturitni obor stiedni
Skoly. Jako respondenty jsem si vybrala zaky z romskych rodin, ktefi studuji ve druhém ¢i tietim
ro¢niku maturitniho studia. A to proto, ze fakt, ze jiz studuji ve vysSim ro¢niku, naznacuje, Ze se
uméli s ndroky maturitniho studia vyrovnat. Zaroven jde pravé o ty mladé lidi, kteti se pro
maturitni studium rozhodli, tedy je dilezité védét, co je k tomuto rozhodnuti motivovalo. Nakolik
je k rozhodnuti motivovala rodina, co si od ziskdni maturity slibuji, jak uvazuji o své profesni
budoucnosti a co jim naopak takové rozhodnuti komplikovalo, ptipadné¢ kdo a proc je od

maturitniho studia odrazoval.

6.2 Pouzita metoda a charakteristika zkoumané skupiny

Respondenty dotaznikového Setfeni jsem nejprve oslovila pies pratele a znamé, ktefi
pracuji v neziskovém sektoru. Oslovila jsem 1 romské organizace Slovo 21, z. s. a Romea, o.p.s.
a jeji stipendijni program pro stfedoskoléky a studenty VOS. Rozhovory, které prob&hly v ramci
pilotniho testovani, jsem realizovala se zndmou rodinou. Pilotni rozhovor probé¢hl s divkou, ktera
studuje stfedni Skolu, a jeji matkou, ktera pracuje jako uklizecka a pracovnice v predskolnim
vzdélavani pro déti. Provedla jsem i rozhovor s jeji spoluzackou.

Dotaznik obsahoval pfevazné polooteviené otazky, kdy respondent voli z nabizenych
moznosti odpoveédi s moznosti vyplnit vlastni nazor do polozky ,,jiné.“ Mym cilem bylo zjistit,
zda je dotaznik pro respondenty srozumitelny. Data z rozhovort jsem si zaznamendvala do mou
pfedem pfipravenych formuldfi podle vyzkumnych otazek a zaroven jsem si rozhovory se
souhlasem respondentli nahravala.

Kromé vyplnénych dotaznikli a rozhovori se studenty jsem provedla rozhovory se ¢leny
Ctyf rodin za tucCelem srovndni postoje dalSich cleni rodiny s deklarovanym postojem
respondenta, ktery vyjadiil prostfednictvim online dotazniku. Snazila jsem si ovéfit a rozsitit
pohled na to, jak rodiny vnimaji vzdélani a jeho hodnotu, jak se stavi k tomu, ze jejich déti studuji
na stfedni Skole. Jeden vzorovy pfepsany rozhovor s rodinou je v sekci Ptilohy, stejné tak jsem

do této sekce ptidala i jeden vyplnény dotaznik.
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6.3 Zpisob provedeni vyzkumu

Dotaznik vyplnilo 40 zakt romského ptivodu ze stfednich $kol s maturitou a 5 po
maturit¢ nebo na vysoké Skole. Dotaznikové Setfeni probihalo anonymné. Celkem na dotaznik
odpovédélo 45 respondentil z dvanacti krajti Ceské republiky. Slo o kraje Olomoucky,
Karlovarsky, Jihomoravsky, Kralovehradecky, Liberecky, Moravskoslezsky, Pardubicky,
Praha, Stiedo¢esky, Ustecky, Vysocina a Zlinsky. Sbér dat probihal od tmora do dubna 2021.

6.4 Metoda vyzkumu

Pro sbér dat za ucelem kvalitativniho vyzkumu jsem vyuzila metodu dotaznikového
Setfeni s vyuzitim polootevienych otdzek a semistrukturované rozhovory s zaky a s jejich rodici.
Vzhledem k probihajici pandemii nemoci covid-19 jsem nemohla provést strukturované
rozhovory s rodinami a s jejich détmi — zaky kontaktné, ale musela jsem pracovat s distan¢nimi
moznostmi sbéru dat. Proto jsem vytvofila dotaznik tak, aby se mi podatilo zachytit spektrum
vngj$ich 1 vnitinich faktord, které se mohly podilet na procesu rozhodovani jit studovat stfedni
Skolu s maturitou.

Dotaznik jsem rozdélila do dvou ¢asti. Jedna zkouma postoj respondenta ke vzdélani a
socidlni charakteristiky, druhd kulturni zakotveni. Socialni zakotveni rodiny jsem vnimala jako
dualezity podklad pro orientaci mezi respondenty. Dale jsem zkoumala osobni postoj respondenta
ke vzdélavani, jeho vnitini motivaci a vnéjsi pfi€iny, pro¢ se rozhodl jit na stfedni Skolu
s maturitou. Diky lepSimu porozuméni kulturniho zakotveni v rodinach, porozuméni vztahu
respondenta a jeho rodiny k romské kultufe a jazyku, mizeme lépe nahlédnout do postoje rodict
i studentli, porozumét kazdodennim interakcim. Z hlediska tématu prace toto porozuméni

povazuji za zasadni.

6.5 Vyhody a nevyhody dotaznikového Setieni

K vyhodam dotaznikového Setfeni patii moznost vétSiho poctu respondentd z riiznych
krajii Ceské republiky a mensi ¢asova naro¢nost. Do jisté miry mize byt vyhodou i anonymita
dotazovanych, ktefi maji mensi tendenci zohlediiovat pti odpovédich ,,pfani* tazatele. Stejné tak
povazuji za vyhodu, Zze vyzkumnik se nachdzi vn¢ situace, mensi mérou zasahuje do sbéru dat.
Tato forma dotazovani pravé kvili mensi mife ovlivnéni a SirSimu okruhu respondentl nabizi
veEtsi miru zobecnéni.

Mezi nevyhody dotaznikového Setfeni patii nemoznost osobniho kontaktu a kladeni
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doplnuyjicich otazek. Znéni otdzky nemusi byt vSem respondentim dostate¢né srozumitelné,
mohou tedy odpovidat trochu na néco jiného, nez jsem se ptala. Z tohoto hlediska mize byt
validita dat niz§i. Respondent nemusi byt plné koncentrovéan a v prub¢hu vypliovani dotazniku
se muze citit unaveny, ¢imz se zvysuje riziko, ze odpovida mechanicky a automaticky. V tomto
smyslu sebrana data nejdou do hloubky a vysledky mohou byt ptili§ obecné. Tento nedostatek
jsem se snazila odstranit jednak pfimymi rozhovory s nékterymi respondenty a kontrolnimi

rozhovory s rodinami.

6.6 Vyzkumné hypotézy a predpoklady

Tady sepisuji vyzkumné otazky, které jsem si kladla, a na néz jsem prostfednictvim
vyzkumu chtéla najit odpovéd’. Na nékteré z nich l1ze odpoveédét na zaklade dat z dotaznikd, které
poskytuji jednoznaéné¢ kvantifikovatelné odpovédi. Napiiklad Cetnost vyskytu dosazeného
zakladniho ¢i stiedniho stupné vzdélani u rodict respondenti. U nékterych hypotéz, jez se tykaji
vice postoji, mohou dotazniky poskytnout jen omezenou odpovéd. V tomto piipadé jsou
relevantnéj$i odpovédi z ptimych rozhovort s respondenty, ptipadné jejich rodinami. Mezi tyto
hypotézy patii napiiklad ptedstavy o tom, nakolik jsou Romové schopni planovat do

budoucnosti, nakolik o vzdélani déti vzdy rozhoduje rodina.

Otazky, na né€z by mély odpoveédét vysledky dotazniki a rozhovori:

1) Véfi rodice a jejich studujici déti, Ze vzdélani jim néco piinese v kaZzdodennim Zivote?

2) Plati ptedpoklad, ze rodice s nizkym vzdelanim nepovazuji vzdélani za dilezité?

3) Rozhoduje romské dité si o svém budoucim povolani, respektive studiu, samo a bez vlivu

Sirsi rodiny?

Dalsi vyzkumné otazky:

1) Povazuji romSti studenti stiednich Skol Skolu za prostiedek k zajisténi kvalifikované prace?
2) Lisi se volba studijniho oboru romskych studentii od volby studentii z majoritni spolecnosti?
3) Lze ptedpokladat, ze nejvyssi dosazené vzdélani rodich téchto studentl je nizké?

4) Je motivace studenttl jit na stfedoSkolské studium predevSim pragmaticka?

5) Setkavaji se romsti studenti se ve skole s rasismem?

6) Lze ocekavat, ze romsti studenti budou mit ke svému romstvi ambivalentni postoj?
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7 Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

V této kapitole uvadim informace o tom, jaké Skoly respondenti navstévuji a jaky je jejich
postoj ke vzdélani. Tato data srovnavam s predpoklady, které jsem odvodila z odborné literatury.
Zajima m¢, jaké stfedni maturitni Skoly si respondenti vybiraji, zda se jejich vybér vyznamné lisi
od preferenci vétSinové populace, zda se lisSi genderové slozeni studujicich a zda plati, ze i u

téchto zakii maji rodice spise nizké vzdélani a kvalifikaci.

7.1 Charakteristika zkoumané skupiny

Dotaznik vyplnilo dvacet Sest divek a devatenédct chlapcii, z nichz se Ctyficet dva
identifikuji jako Romové. Zastoupeni je z dvanacti kraji Ceské republiky. V nejvétsim
zastoupeni jsou respondenti z Prahy, Usteckého a Kralovehradeckého kraje. Respondenti se
narodili v ¢asovém rozmezi od roku 1997 do roku 2005. RozloZeni studentii na stfednich skolach
prikladam zpracované v grafické podobé. Nekteti respondenti byli zatazeni ve studijnim
stipendijnim programu organizace Romea a Slovo 21.

Z informaci stipendijnich programi plyne, ze respondenti jsou ke studiu motivovani,
protoZze pii zatfazovani do programu budouci stipendisté vypliiuji obsahly dotaznik o sob¢ a své

rodin€ a pisi esej, v némz pojmenovavaji svoji motivaci ke studiu.

Stredni Skoly
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Diagram €. 1. Rozlozeni respondentt na stfednich skolach

Z diagramu je patrné, Ze pomér divek a chlapcii na stiednich Skolach je v ramci vzorku
relativne vyrovnany. U studentl pfevlada zaméteni na vetejnopravni a socidlné zamétené obory.
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Z toho je mozné usuzovat, ze studenti a studentky reflektuji sou¢asny obraz Romt ve spolecnosti
a chtéji se podilet na feSeni této situace. Proto se rozhodli studovat Skolu, kterd jim umozni
pusobit v této oblasti. Jind mozna interpretace je, Ze romsti zaci voli socidlni obory proto, ze
technické a exaktni obory jim piipadaji pfiliS obtizné. Tento zpusob volby se samoziejmé
v podobné mifte vyskytuje 1 u zakli z majoritni ¢asti spolecnosti.

Druhd moznost je, ze tyto Skoly si romské studenty zamérné vybiraji, protoze ze
zkuSenosti védi, ze efektivitu socialni prace v romské komunité zvySuje, pokud jsou i socialni
pracovnici romského pitivodu. Navic tyto Skoly maji s romskymi studentkami a studenty
dlouhodobou zkusSenost, védi, Ze s nimi umi pracovat a dovést je k maturité.

Zaroven je ale tfeba konstatovat, ze rozvrstveni z4jmu romskych studentl o jednotlivé

obory se vyrazné nelisi od struktury vybéru studentek a studentt z fad vétSinové spole¢nosti.

7.2 Obecné piedpoklady v oblasti trovné vzdélani romskych rodin

Srovnavam obecné piredpoklady o nizké uwrovni vzdélani v romskych rodinach
9

s informacemi, které vyplyvaji z dotaznikového Setieni. Jde o tato tvrzeni®® o vzdé&lavani Romi:
Rodice maji obecné nizké vzdélani.

Vzdélavani pro romské rodi¢e nema hodnotu, nevnimaji ho pro budoucnost jako dulezité.
Romové maji jiné vnimani Casu, hlavné pfitomnosti, neplanuji do budoucnosti.

Romska rodina nepovazuje vzdélani za hodnotu, ktera by vedla k uspéchu.

Romské rodina ma hodné déti, takze se mnohem méné zamétuje na uplatnéni jednotlivei.

Z vysledki vyplyva, ze oslovené rodiny maji spize nizky socioekonomicky status
plynouci z nizkého vzdélani u obou rodici. Nejcastéjsi povolani u matek je uklizecka,
prodavacka, tedy nekvalifikované profese. U otce znacna ¢ast respondentt uvedla, ze netusi, jaké
zaméstnani vykondva. A pokud dotazovani n¢jaké povolani u otce uvedli, tak z odpovédi plyne,
Ze otcove vétSinou pracuji v délnickych profesich.

Na otdzku, jaké je nejvyss$i dosazené vzdélani u matky, odpovidali respondenti

nasledovné:

93 CENTRUM PRO VYZKUM VEREJNEHO MINEN{
Sociologicky ustav AV CR, v.v.i.
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Diagram ¢. 2. Vzdélani u matky
Zakladniho vzdélani doséhlo 48,9 % matek respondentt (22), vyucniho listu 31,1 % (14)
a stfedoskolského vzdé€lani s maturitou 11,1 % (5), vysSiho odborné vzdélani 2,2 % (1).

Nedokoncené zakladni vzdélani u matky uvedlo 4,4 % respondentti (2). Jeden respondent uvedl,

ze jeho biologickd matka méla zakladni vzdélani, ale jeho ndhradni matka ma vysokoskolské.

20

15

Diagram ¢.3. Vzdélani u otce

Vzdélani otcil je na podobné urovni. Zakladni vzdélani ma 35,6 % otct (16) a vyucni list

33,3 % (15), stfedoskolské vzdélani s maturitou 8,9 % (4), vysokoskolské vzdélani 2,2 % (1).
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Nedokoncené¢ zakladni vzdélani u otce uvadi 2,2 % respondenti (2). Nedokoncené sttedoskolské
vzdélani 2,2 % (2). Pét respondentli odpovédélo, ze netusi, jakého vzdélani jejich otec dosahl.
Jeden respondent uvedl, ze u biologického otce nemé informace o dosazeném vzd¢lani, ale jeho
nahradni otec ma vysokoskolské.

Da se tedy fici, Ze se 1 v tomto Setfeni potvrdila nizka uroven dosazeného stupné vzdélani
v romskych rodinach. U otcli i matek v souétu ptevazuji osoby s nedokoncenym zékladnim
vzdélanim a jen se zakladnim vzdélanim. Stfedoskolské maturitni vzdélani, nebo vysokoskolsky

diplom, se v téchto romskych rodinach vyskytuji jen v ojedinélych piipadech.

7.3 Obecné predpoklady v oblasti postoji respondentii ke vzdélavani

Na otdzku, zda je pro rodinu vzdélani dilezité, odpovédélo 80 % respondenti ANO. 8,9
% uvedlo, ze neni duilezité a stejné procento (8,9 %), odpovédelo, ze nevi. Jeden respondent
odpovédél, Ze pro rodinu je prioritou jeho vzdélani.

Z téchto dat je ziejmé, ze 1 kdyZ maji rodice nizké vzdélani, je pro né vzdélani dilezité a
hodnotné a 80 % rodici si ptalo, aby jejich dit¢ vystudovalo maturitni obor. To potvrzuji i

odpovédi na nasledujici otazku: Kdo vas v rodiné nejvice podporoval?

Kdo Vas v rodiné/ sirsi rodiné nejvice podporoval ve Vasem rozhodnuti jit na stredni skolu?

45 odpovédi
Matka 33 (73,3 %)
Otec 21 (46,7 %)
Baba 12 (26,7 %)
Déda 8 (17,8 %)
Bratranec|—0 (0 %)
Sestfenice 1(2,2 %)
Nikdo 1(2,2 %)
Bratfi 2 (4,4 %)
Vsichni 2 (4,4 %)
Sestra 1(2,2.%)
Moje teta a myj stryc 1(2,2 %)
Urcité v8ichni. Nejvic mé, al... 12,2 %)
ma sestra 1(2,2 %)
Pratelé T(2:2:%)
Nejstarsi sestra 1(2,2 %)
0 10 20 30 40

Diagram ¢. 4. Podpora v rodiné

Ze ziskanych poznatki vyplyva, ze ve studiu respondenty vyrazné vice podporuji
matky, ale v zdsad¢€ polovina otcti také podporuje své déti ve studiu na maturitni Skole. U obou
udajii jde pravdépodobné o vyssi hodnoty, nez by odpovidalo piedstavé vetejnosti o nizké

podpote vysSiho vzdélani v romskych rodindch. Ze romské rodiny podporuji vyssi vzdélani
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svych déti Castéji nez vetSinova spolecnost, ale 1 odborna literatura, predpokladaji, potvrzuji i
dalsi vysledky vyzkumu. Naptiklad odpovédi na otdzku, jaky je postoj romskych rodin ke

vzdélani, ukazuji nasledujici diagramy.

Je pro Vasi rodinu vzdélani prioritou?

45 odpoveédi

® Ano

@ Ne

@ Nevim

@ Moje vzdélani je pro rodinu prioritou

Diagram €. 5. Priorita vzdélani.

Prali si rodiCe, aby jste Sel/Sla na maturitni obor?
45 odpovédi

® Ano

® Ne

@ bylo jim to jedno

@ Byla to moje volba chtéli ,aby jsem $la
na néco co mé bude bavit.

@ Mam volnost se rozhodnout svobodné

Diagram €. 6. Rodi¢e a maturitni obor.
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Byl nékdo v rodiné/ Sirsi rodiné, kdo Vam naopak branil ve Vasem rozhodnuti jit na stredni Skolu?

Pokud ano, dokazete fict pro¢?
45 odpovédi

® Ne
@® Ano

ano, muj manzel a velka ¢ast rodiny
@ Rekli Ze na to nemam .

Diagram €. 7. Branéni rodiny pii rozhodovani na stfedni skolu.

Diagramy ukazuji, ze mira podpory ze strany nukledrni rodiny byla u respondentt
mimotadné¢ vysokd a jen vyjimecné jim n€kdo z rodiny v rozhodnuti studovat bréanil. Podil téch,
kteti se museli vyrovnat s tim, Ze jejich rodina studium nepodporuje, ptipadné ho komplikuje,
nepiesahl 15 %.

Zajimavé jsou i odpovédi na otazku: Jaka byla vaSe motivace ke studiu? Respondenti

mohli zaSkrtnout vice nez jednu odpovéd'.

Predpoklad spoleénosti

Tlak rodiny 12 (26,7 %)

Moje vysoké naroky sam/a na... 26 (57,8 %)
29 (64,4 %)

29 (64,4 %)

Vidina zaméstnani

Finanéni zabézpeceni

Lepsi socialni status

Vim jaké to je, kdyz rodina nic...
Ucitelka , kiera ve mé véfila, Ze...

Touha po védomostech

Diagram ¢. 8. Motivace ke studiu.

Z odpovédi je zfejmy pragmaticky pfistup dotazovanych ke studiu. Mezi divody, pro¢
se rozhodli studovat, jednozna¢né prevladd vyssi Sance na dobré zaméstnani a finanéni
zabezpeceni. Dale je patrné, ze respondenti na sebe kladou vysoké naroky a cht€ji dosahnou
vyssiho socialniho statusu nez jejich rodice.

V této oblasti se vysledky dotaznikového Setfeni rozchdzeji s obecnym ocekavanim. I
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kdyz se predpoklad nizké trovné vzdélani rodict respondentli potvrdil, ukazuje se, Ze rodiny
ptesto vnimaji ve zvySené mite dilezitost vzdélani pro budoucnost déti. Jen asi pétina oslovenych
budouci dilezitost vzdélani nevidi nebo si s touto otazkou nevi rady.

Stejné tak se nepotvrdil pfedpoklad, ze romské rodiny a déti z romskych rodin piilis
nevnimaji budoucnost a neplanuji. Pokud se ptdme na motivaci ke studiu, pfevladaji mezi
odpovéd'mi ty, které naznacuji pragmatickou rozvahu a jasné pochopeni faktu, ze vyssi vzdélani
prinési vyssi socialni status, lepSi zaméstnani a vyssi prijmy.

Z tohoto rozporu ale nelze vyvozovat obecnéjSi zaveéry, protoze respondenti byli
predvybrani prave podle toho, ze uz se pro maturitni studium rozhodli a bud’ ho pravé absolvuji,
nebo jim Cerstvé prosli. Je tedy logické, ze prave jejich rodice jsou ve zvySené miie ti, ktefi
dilezitost vzdélani vnimaji a své déti v maturitnim studiu podporuji. Zaroven ale je mozné
konstatovat, ze obecny pfedpoklad, Ze chudé romské rodiny nevidi ve vzdélani smysl a romsti
dospivajici neplanuji do budoucna, neplati u vSech ptislusnikt romské komunity.

V druhé casti dotazniku jsem mapovala vztah respondentd k vlastni kultufe, romské
identité a jazyku. Ukézalo se, romstina jako jazyk rozhodné hraje v zivoté dospivajicich svoji
roli. Na otdzku, zda respondenti poslouchaji hudbu v romsting, odpovédélo kladné 91,1 %
dotazovanych. To znamen4, zZe romsStina je kazdodenni soucasti jejich zivotid. Romstiné rozumi
a pfinejmensim pasivné ji vnimaji. Jiné uz je to s porozuménim psaného textu v romsting, jak

ukazuji nasledujici diagram.

Byly u Vas doma knihy v romstiné?

45 odpovédi

® Ano

® Ne
Netusim

@ Mgli jsme par éasopisd od..Roma vodi
nebo jak se tomu fika

28,9%

Diagram €. 9. Romské knihy doma.

Jen necela tfetina dotazovanych uvedla, Ze doma méli ¢i maji knihy v romstiné a
z kontextu je ziejmé, ze Cteni v tomto jazyce je pro né spiSe vyjimecné. Z tohoto hlediska je i
zajimavé veédét, jak velkou bariéru pfestavovaly pro respondenty jednotné ptijimaci zkousky na

stiedni Skoly. Jak intenzivni pfipravu dnesni Zaci a Zadkyn¢ maturitniho studia absolvovali.
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Jak jste se pfipravoval/a na pfijimaci zkousky na stfedni skolu? ( Mizete zaskrtnout vice
odpovédi).

45 odpovédi

Nepfipravoval/a jsem se 6 (13,3 %)

Pripravoval jsem se sam doma —32 (71,1 %)
Pfipravovall/a jsem se za pomo...
Mél/a jsem doucovani —13 (28,9 %)
Chodil/a jsem na pfipravné kurzy —4 (8,9 %)
Trénovali jsme ve Skole a take... [ll—1 (2,2 %)
Byl jsem pfijat bez pfijimaci zk... ll—1 (2,2 %)
Nemél jsem pfijimaci zkousky -1 (2,2 %)
S kamarady, parkrat jsem si ud... Jll—1 (2,2 %)
2-3x jsem byla na scio pfipravé... |ll—1 (2,2 %)
Ve gkole ll—1 (2,2 %)
0 10 20 30 40

Z odpovédi je patrné, ze piijimaci testy nepiedstavovaly zasadni piekézku a uchazeci se
nepiipravovali nijak vyjimecnym zplusobem. To je do jisté miry dobrd zprava o ceském
vzdélavacim systému. Jestlize na prvnim stupni je velkym problémem, ze romské déti fakticky
pochazeji z prostiedi s odliSnym matefskym jazykem, coZ jim ¢asto znemoziuje uspét v bézné
zékladni Skole, béhem druhého stupné minimalné ¢ast romskych zaki tento hendikep ptekona.
ZVIaste je to patrné pii srovnani s zaky — cizinci, kde bariéra nutné znalosti akademického jazyka
pro zvladnuti jednotnych pfijimacich testi je tak vysoka, ze ji prekonaji z této skupiny jen

jednotlivci a i ti velmi Casto studium v prvnich ro¢nicich opoustéji.
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8 Diskuse

Na uvod kapitoly bych chtéla k ziskanym vysledktim vyzkumu ptidat jesté svoji vlastni
zkusenost. Béhem ptipravy prace, kterd se z vétsi ¢asti kryla s pandemickou situaci a distancni
vyukou ve §kolach, jsem pracovala v kulturné komunitnim centru neziskové organizace Clovék
v tisni na prazském Smichove. Byla jsem tedy pfimym svédkem jednak vlivii distan¢niho
vzdélavani na vyuku déti nejen z romskych rodin, jednak dlouhodobé se komplikujici situace
rodin. Ale také jsem byla svédkem chovani Skol viic¢i détem, které z distanéniho vzdélavani
vypadly, nebo se ho byly schopné ucastnit jen omezen¢. Povazuji za duilezité tyto zkuSenosti
zohlednit v ramci diskuse témat, jimz se tato prace vénuje.

Zakladnim zjiSténim plynoucim z vyzkumu, ktery jsem provedla, je, Ze ¢ast romskych
rodin a jejich déti si je velmi dobie védoma klicové role vzdélavani pro budouci pracovni kariéru,
socialni status i uroven piijmt. Rodiny svoje déti, které se rozhodly jit na maturitni studium,
vétsSinove podporuji a jen vyjimecné se stava, ze by jim ve studiu nékdo aktivné branil. Na druhé
strané podil nevstiicného postoje k dal§imu studiu (zhruba u 15 % dotdzanych) se neda oznacit
za nevyznamny. Tedy 1 stimto faktorem je tfeba pocitat a zohlednit ho v socialni praci
s rodinami.

Rovnéz se nepotvrdilo, ze by romské rodiny a jejich déti neplanovaly do budoucna, byly
zamétené jen na okamzité a viditelné benefity a nevnimaly ¢asoveé vzdéalené piinosy vzdélavani.
Naopak, ukazuje se, Ze zvlasté¢ u dospivajicich je volba maturitniho studia do zna¢né miry
pragmatickd, Ze jsou si védomi jeho budoucich pfinosi. Zaroven si z velké ¢asti voli studijni
obory v oblasti vefejné spravy a socialni prace, coz mize souviset s jejich pfimou zkusenosti,
prozitkem sloZitych situaci v chudych rodinach, a tedy zvySenou potiebou takové situace fesit,
respektive se prostfednictvim své profese na téchto feSenich podilet. V tivahu je tfeba vzit i to,
7e ze své socialni zkuSenosti tyto profese znaji, maji konkrétni pfedstavu, jak jejich vykon
vypada, coz neplati o naprosté vétsiné zakli z majoritni ¢asti spole¢nosti.

Vzhledem k tomu, Ze respondenti do vyzkumu byli vybirani praveé podle kritéria ucasti na
maturitnim studiu, nelze tyto vysledky zobeciiovat. Tazali jsme se Zakl a rodi¢l, kteti se uz pro
maturitni studium dfive rozhodli, je tu tedy zvySend pravdépodobnost, Ze jejich pomér ke
vzdélani bude vstiicnéjSi a poucengjsi. Piesto Ize na zdklad¢ dat z vyzkumu konstatovat, Ze 1
rodiny, kde rodi¢e maji nedokoncené, piipadné jen zékladni vzdélani, mohou mit pomérné
vysoké ambice, pokud jde o vzdé€lani jejich déti. Pfinejmensim plati, ze jim ve studiu nebréni.
Ptedstavu, ze romské rodiny ve vzdélani nevidi smysl a své déti v tomto sméru omezuji, tedy

rozhodné nelze zobecniovat a pokladat ji za ,,etnickou‘ charakteristiku této socialni skupiny.
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Pokud jde o dalsi faktory, které zvySuji pravdépodobnost, Ze se romsky zak zakladni Skoly
rozhodne pro studium stfedni Skoly s maturitou, pak tim zakladnim zjisténim je, Ze rozhoduje
mira podpory rodiny. A to nejen ve fazi rozhodovani, ale predevsim pfi studiu samotném. Pokud
se rodina pro takovy krok rozhodne, nehraje vyznamnéjsi roli, jaké je nejvyssi dosazené vzdélani
rodi¢i. I ti rodice, ktefi maji jen zakladni vzdélani, jsou ochotni své déti na stiedni Skole
podporovat. Ale ukazuje se, ze jistou roli v rozhodnuti ke studiu hraje fakt, zda v SirSim okoli
rodiny — miiZze to byt i mezi vzdalenymi pfibuznymi — existuje né¢kdo, kdo vyssi vzdélani ma.
V takovém piipadé se moznost pokraCovat na stfedni pfipadné¢ vysoké Skole stava
faktory, které respondenti v dotaznicich ¢asto zminuji.

Tyto viceméné pozitivni zavéry je ale tfeba konfrontovat se zkuSenostmi z poslednich
dvou let, kdy pandemicka situace, jak ji popisuji v kapitole 3, vyrazn¢ ovlivnila jak ekonomickou
situaci romskych rodin, tak do znacné miry 1 jejich postoj ke statu, vefejné sprave a ke skole. Jak
uz jsem uvedla, naraz opatieni, jako byl lockdown, uzavieni tovaren, omezeni zvlasté nékterych
pracovnich ¢innosti, pfechod na nékolikamési¢ni distan¢ni vyuku, zasahl ve vétsi mife chudsi
&ast obyvatelstva Ceské republiky, kam patii i velka ¢ast romskych rodin.

Romské rodiny vykazuji i dalsi ,,rizikové charakteristiky, které zminuji v jednotlivych
kapitolach teoretické ¢asti prace — nizka Groven vzdélani rodict a s ni nizs$i schopnost pomahat
détem v ramci distan¢ni vyuky, ¢ast&jsi pritomnost déti v segregovanych a ,,specidlnich® skolach,
omezené moznosti opatfit si techniku, kterd je k distanéni vyuce nutna, nekvalitni bydleni,
nedostatek soukromi a prostor, kde by mohla distan¢ni vyuka probihat a podobné. I z téchto
dtivodi jsou $kody na urovni vzdélani u romskych zaki vyrazné vétsi nez u vétsinové populace.**
Romsti zéaci a Zakyné Castéji vypadavali z vyuky, nebo se ji ucastnili jen ¢astecné. Svoji roli tu
hraje 1 odliSny matetsky jazyk téchto zaka, nizka uroven znalosti akademické CeStiny, jejiz
zvladnuti je pro distan¢ni vyuku klicové.

K tomu je tfeba pfiCist, Ze pandemicka situace jeSt€ zvysila uz tak velmi vysokou
ostrazitost romskych rodin vici statu a jeho nafizenim, tedy i vic¢i pozadavkim skol. Ve své
praxi v doucovacim klubu jsem se velmi Casto setkdvala s obavami romskych rodict, se zcela
bludnymi pfedstavami o ptivodu a ,,0¢elu” onemocnéni covid-19 a se stale rostouci nedvérou
vici vétsinové spolecnosti.

Zaroven musim konstatovat, ze chovani mnoha zakladnich Skol vii¢i romskym zakam,

kteti nebyli schopni dodrzet predepsana pravidla distanéni vyuky, bylo krajné nevstticné. Casto

94 Ceska $kolni inspekce — Tematické zpravy. [online]. Copyright © 2021 Ceska $kolni inspekce CR [cit.
06.12.2021]. Dostupné z: https://csicr.cz/cz/cz/DOKUMENTY/Tematicke-zpravy
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se setkadvame v nasi praci se snahou Skoly zéka za vypadek z distancniho vyucovani trestat a co
nejrychleji presunout do ,,8koly podle § 16, coz u romskych rodi¢ti jen zvySuje pocit, Ze se vuci
nim stat nechova férove a ze je privadi do nefesitelnych situaci.

Cast romskych rodi¢t s presunem do téchto $kol s niz§imi naroky naopak souhlasi, nebo
je dokonce voli dobrovolné. To byva jak obecnou vefejnosti, tak ¢asto i v odborné literatuie
interpretovano tak, ze romské rodiny nemaji vzdélavaci ambice, a proto voli pro své déti snazsi
cestu niz§ich narokd.

Z mé zkuSenosti se ale jednd o omyl. Ve skutecnosti totiz romsti rodice reaguji na situaci,
kdy se jejich dit€¢ ve Skole neciti dobie, nebo je Skolou ostrakizovano, viceméné stejné jako
,,vetSinovi“ pfislusnici stfedni tfidy. Snazi se co nejrychleji vyfesit situaci tak, aby se nepfizniva
situace jejich ditéte zmenila. Jestlize se se totiz nékdo z majority setka s tim, Ze jeho dité se boji
chodit do skoly a on se dostane s uciteli ¢i vedenim Skoly do konfliktu, také hleda jinou Skolu.
Ale protoze ma nanejvys primérné ekonomické moznosti, hledd pro své dit¢ misto bud’ v
komunitni, alternativni ¢i soukromé Skole, podle toho, jaké penize miize do $kolni dochazky
svého ditéte investovat.

Takovou moZnost ale romsti rodi¢e maji jen vyjimecné. Na druhé strané se dostavaji do
konfliktu se Skolou ze socialnich a dalSich diivodl ¢astéji. Jejich tnikova strategie je fakticky
stejna — hledaji co nejrychleji skolu, kde jejich ditéti bude 1épe. Ale nemohou za skolu platit,
proto obvykle své dité daji do ,,specialni* ¢i ,,romské™ Skoly, ktera zvySenou péci a ,,alevu* také
nabizi. Diivodem odliSného chovani tedy neni ani tak odliSna rodicovskd ambice — v obou
ptipadech jde o okamzZity zdjem ditéte, ale odliSné socidlni zdzemi a finan¢ni podminky.

Chci na zaklad¢é zminénych skutecnosti upozornit na fakt, ze postoj romskych rodin ke
vzdélani je v mnohém poucenéjsi a pozitivngj$i, nez se majoritni ¢ast spolenosti domniva, ale
situace je to velmi kiehkd a ovlivnéna momentalni ekonomickou, politickou a pandemickou

situaci, kterd tento opatrny pozitivni trend mize velmi snadno zvratit.
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9 Zavér

Srovname-li vysledky dotaznikového Setfeni a rozhovorli s vyzkumnymi hypotézami a
predpoklady, mizeme konstatovat, ze i ve vybraném vzorku se nékteré predpoklady potvrdily.
Predevsim se ukazuje, ze 1 u téch romskych dospivajicich, ktefi nastupuji do stiedoskolského
vzdélani zakoncCeného maturitni zkouSkou, plati, ze vzdé€lani jejich rodict je velmi nizké.
Jednoznacné prevazuje dokoncené ¢i nedokoncené zakladni vzdé€lani, pfipadné ucebni obor.
Podobné se potvrdilo, Ze 1 v pracovnim zatazeni rodict dominuji nizko kvalifikované manualni
profese. Vzhledem k tomu, Ze jde o rodiny s nizkymi piijmy, podminky déti ke vzdélavani jsou
obtizné a rodinné zazemi a moznosti podpory v této oblasti slabé.

Déle se potvrdilo, ze ma-li se romské dité v zavéru zakladni skoly rozhodnou pro studium
na stfedni skole, je nutné, aby ho v tomto sméru rodina podporovala. Jen vyjime¢né se rozhodne
dité z romského prostiedi pro studium navzdory postoji rodiny. Je ale také nutné vzit v ivahu, Ze
vzhledem k pomérné Castym snatkiim romskych divek kratce po dosazeni zletilosti, mize byt
tim, kdo nesouhlasi s dal$im studiem, manzel budouci studentky. I takovy pfipad se v nasem
Setfeni vyskytl.

Ukazuje se také, ze pozitivni roli v tomto rozhodovani hraje néjaky osobni vzor — tedy
n¢kdo v uzsi ¢i §irsi rodin€, kdo mé maturitni ¢i vysokoSkolsky diplom. To pfedstavuje jednak
motivaci pro potencialniho studenta ¢i studentku, ale také to snizuje predsudek rodiny, Ze jejich
dit¢ na tak naro¢né Skole nemutize uspét.

Naopak se nepotvrdil pfedpoklad, Ze romské rodiny, zv1asté ty chudsi, nevnimaji vzdélani
jako hodnotu a cestu ze svizelné socidlni situace. Omezenost a zplsob vybéru respondentl
nedovoluji toto tvrzeni zobecnit, ale v kazdém ptipad¢ plati, Ze 1 chudé rodiny, kde rodice pracuji
v nekvalifikovanych, ptfipadné délnickych profesich, mohou vnimat roli vzdélani jako kli¢ovou
a své déti podporovat i v pomérné vyraznych ambicich v tomto sméru.

Podobné je v rozporu s obecnou predstavou zjisténi, ze romské rodiny a romsti dospivajici
neplanuji do budoucna a vnimaji jen okamzité benefity. Naprostd vétSina romskych
stiedoskolakt si zvolila maturitni studium z pragmatickych divoda, tedy proto, Ze v maturitnim
vysvédceni vidi cestu k lepSimu zaméstnani a vy$Sim pi{jmim. Pokud jde o obor studia, vybér
romskych studentek a studentii se vyznamné nelisi od bézné populace. Patrna je lehka preference
socidln¢ orientovanych oborii, coz mize souviset jednak s osobni zkuSenosti ditéte z chudé
rodiny, ale také s rozhodnutim angazovat se v této oblasti a do budoucna stav romské minority
zlepsit. Ale je také dulezité, Ze diky pifimé zkuSenost maji tito zaci piedstavu, ze takové profese
existuji a védi, co jejich vykon obnasi a mize jim to pfijit jako profesné zajimava cesta.

Zaroven je tfeba na zaklad¢€ rozhovort 1 pfimych zkuSenosti z rodin, doucovacich klubti a
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Skol konstatovat, ze situace ohledn¢ zvysSenych vzd€lavacich ambici v prostfedi romské minority
je velmi kiehka a nestabilni. Pravé neddvna zkuSenost béhem probihajici pandemie nemoci
covid-19 ukézala, jak snadno se mutize relativné pozitivni trend obratit. Za prvé proto, ze rodiny
musi v mnohem vys$i mife feSit existencni otazky spojené s obZivou a bydlenim, a v takové
situaci se vzdélani dostava na vedlejsi kolej. Rezim distan¢niho vzdélavani opét zvysuje rozdily
mezi zaky. Vysledky romskych déti se zhorsuji, to snizuje Sanci, ze se rozhodnou pro maturitni
studium, respektive, ze se v ném udrzi.

Pro romskou minoritu s jeji historickou zkuSenosti, nedivérou ke statu a vétSinové
spolecnosti, a s nizkym vzdélanim, je typicka vétsi nachylnost k fake news a teoriim, podle nichz
je pandemicka situace zamérnou manipulaci namifenou proti Romtim. Protoze studium je
v tomto prostfedi vnimano jako snaha zit v souladu s hodnotami vétSinové spolecnosti, je kazdé
snizeni diveéry ve spolec¢nost a kazdé posileni vnimani bézné Skoly jako nepfitele, ktery romské
rodiné jen komplikuje Zivot nesmyslnymi pozadavky, velmi rizikové. Posledni dva roky lze
zaznamenat v romskych rodinach zvyseni nedivéry a tim také snizeni vzdélavacich ambici a
ochoty podporovat déti na sttednich skolach.

Ze zavérh prace lze vyvodit nékterd doporuceni pro vzdelavaci a socialni politiku v této
oblasti. Za prvé je dlouhodobé tieba zohlednovat situaci romskych déti z chudych rodin na urovni
matetskych a zakladnich skol. Brat v uvahu, Ze se zvySenou pravdépodobnosti jsou jejich domaci
podminky pro vzdélavani malo vyhovujici. Proto je tieba udrzet a rozvijet systém doucovani na
Skolach, ale 1 doucovacich klubli mimo Skoly. Nutné je vzit v tvahu, Ze pro mnoho romskych
déti neni CeStina rodny jazyk a je tedy tfeba s nimi pracovat jako s jinymi détmi s odliSnym
matefskym jazykem. S tim souvisi 1 nutnost revidovat podobu pfijimaciho fizeni na stiedni Skoly.
Pravé dosavadni podoba jednotnych testii z matematiky a Cestiny je ¢asto zasadni bariérou pro
vstup déti s odlisSnym matefskym jazykem, véetné nékterych Romi, na maturitni sttedoskolské
studium. V této oblasti ma cesky vzdélavaci systém velké rezervy.

Za druhé je tieba vénovat zvySenou pozornost oblasti socidlni prace, podpory a segmentu
Skolniho a psychologického poradenstvi. Pfes vSechny zmény v oblasti integrace, inkluze a
podpory déti s néjakym mentalnim, zdravotnim ¢i socidlnim hendikepem, stale neni vyjimecné
prefazovani romskych déti do specialnich skol ne z diivodu néjakého hendikepu, ale jen proto,
ze jejich rodina neni schopna dostat naroklim zakladni Skoly. Tyto déti vypadavaji z béZzného
vzdélavani fakticky bez vlastni viny, ale nasledky — socialni a ekonomické — neponesou jen ony
osobng, ale 1 spolec¢nost jako celek. V nartstu socialnich nékladd, ale 1 v naristu ,,rasového*
napéti.

Zavérem této prace je kliCové zjisténi, Ze stile rostouci podil romskych zdkd na
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maturitnim stfedoskolském studiu je 1 v zajmu spolecnosti. Jen tak miize postupné vznikat
etablovana romska stfedni tfida, jejiz ptislusnici jsou dlouhodobé¢ socidlnimi vzory pro své rodiny
1 $ir$i komunitu. Pfedpoklady pro castéjsi ucast romskych studentek a studentli na stfednich
Skolach s maturitou tu existuji, v tomto sméru se situace v poslednich letech zménila pozitivnim
smerem. Ale je na misté opatrnost. Tato zména je velmi kiehkd, trend se mize snadno obratit,
pokud nebudou jednotliva ministerstva brat v uvahu aktualni situaci, jez ovlivituje vzdélavaci a
socialnim systém Ceské republiky a postaveni Romti v ném. Upozornit na pozitivni zmény i

slaba mista je cilem této prace.
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12 Piilohy

C. 1. Rozhovor s respondentkou

Jméno: Respondentka

Rok narozeni: 1980

Pocet déti: 3

Nejvyssi dosazené vzdélani: zakladni

Misto bydlisteé: Praha 5, Smichov

Zaméstnani: uklizeCka a pracovnice ptedskolniho klubu.

Pocet sourozencu: 3

Vzdélani

Co pro vas znamena vzdélani?

Je jednou z diilezitych hodnot pro mé. Patii k Zivotni hodnote, vede k cesté k lepsi Zivotni urovni,
praci.  Se  vzdélanim  md  clovek  otevienou  cestu  do  stredni  tridy.

Vzdelani — lepsi prace, Zivotni uroven. Kdyz si predstavim vzdélani, tak patii ke stredni tride, ne?

Jaka je vaSe osobni zkuSenost se Skolou?

Ja jsem méla jenom zakladku. Ja myslim, Ze tim, jakou jsem méla barvu pleti, tak jsem méla pocit,
Ze ucitelky uz na me mély predsudek...ze uz to asi nebudu védet. I kdyz jsem to védéla, méla jsem
obcas strach néco Fict, i kdyz jsem to védela. Trebas déjepisarka mé vzdycky podporovala, at
reknu, co vim. A posouvala mé dopredu. Nemcinarka, dodnes si pamatuju jeji slova, jak to, Ze
Veérka to vi a vy ne. Nebylo mi to prijemny. Kdyby rekla: ,,Supr, Vérko, dobra prace, “ tak je mi
to prijemnéjsi, nez kdyz rekla pred celou tridou: ,, Verka vi a vy ne.* Tohle byla osma trida.
Némcina mé bavila. Existoval tam predsudek, porad ty ucitelky dokazalo prekvapit, Ze ta holcicka
romského pitvodu, tmavsi pleti, néco vi, ale nemély to vSechny ty ucitelky. Myslim, Ze si

neuvedomovaly, jak to ty deti citi. To, Ze davaji najevo tu jinakost. Ale to uz i v matersky Skolce.

Jaka je vaSe soucasna zkuSenost se §kolou? Kam chodi vaSe déti?

Natalka po maturité sla na Vyssi odbornou skolu, na zdravku — plni mi miij sen a ona to vi. Pida
pracuje, nestuduje. Ma ukonceny stredni vzdelani, ale nemd ten hrebicek, neodmaturoval.
Veruska je v sedmy tride na zdkladni skole.

Ja jako rodic, je pro mé je duleZity resit ten problém s danou ucitelkou hned. S klidnou hlavou,

ale hned. Pobavit se o tom s tou ucitelkou. Bylo to kviili néjaky vétsi podpore, kdyz bud’ tomu to
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moje dité nerozumélo, tak jsem se ptala, co ja muzu udélat, nebo co mi doporuci ta ucitelka. Ja
jsem chodila na vSechny tridni schuzky. Bavila jsem se i s ostatnima uciteli, kteri méli jiné
predmety nez jejich tridni. Déeti méely vzdycky doucko od Tisne, nedokdzala jsem jim vzidycky
pomoc, protoze matiku moc neumim. Neuméla jsem jim pomoct, tak jsem poprosila ostatni a
nestydim se za to, nestydim si rict nekomu o pomoc, Ze ja tomu nerozumim. Tomu ditéti to vidy
vic pomiize, nez ublizi. Ja si pamatuju, ze mi moje mama nedokdzala pomoct, treba uz to bylo
tezky, ucila se se mnou do paty tiidy, to mi dokdazala pomoct, pak uz ne. Kdyz ja jsem chodila na
zakladku, tak takovy organizace jesté nebyly. Mama tehdy nevédeéla, koho ma poprosit, aby mi
pomohl. Takze bud’ Skola a tam viastné Zadny takovy program doucovani nebyl. Kdo to neumél,
tak sel vetsinou na zvlastku, anebo jsem se v tom prosté placala, nebo mi pomdhali kamarddi ze
tridy. Treba takovy dve holky, kamaradky, mi hodné pomdahaly. Vliastné jak mi nikdo moc
nepomahal, tak jsem se snaZila naucit sama se ucit. Takze jsem nikdy nepropadla, neskoncila na

zvlastni, vlastné jako jedina ze sourozencii.
Podilela jste se na rozhodovani, zda vase déti pijdou na stiedni ¢i vysokou Skolu?

Tak to je jasny, to kazdej rodic v tom procesu rozhodovani je nejakym zpiisobem zapojenej. Nebo
ne, asijo? Nevim, ja jo, samoziejmé. Po zkuSenosti, kdy Pida, bylo to s nim tézky, nechtél dodelat
Skolu, problémy ve ctvrtaku. On chtél dodélat Skolu, ale prosté... Pamatuju si, jak tehdy rikal
Natdlce, jestli si nechce vybrat vyucny obor a ona mi tehdy rekla, a ja jsem za to rada, ty si
myslis, Ze kdyz to nedal tvij syn, tak ja to taky nedam? No a ta véta mé mrzela. Viastné ona rekla:
,,Ja jdu na maturitni obor.*“ Ja jsem prosté znova nechtéla projit, cim jsem prosla s Pidou. Ale
lituju toho. Ona ma koule a je dobrd, i kdyz védéla, Ze to pro ni bude tézky. Vidycky jsem s nima
vybirala skolu uz podle toho, co jsem vidéla, Ze jim na zakladce jde, co je bavi. A Natalka ma tu
moji povahu, rozhodla se jit na obor socialni cinnost a uz jsem védeéla, Ze tam bude spravné.
Pida naopak mél rad jazyky, slo mu to samo, proto Sel na cestovni ruch. Jakoze se snazis trosku
premyslet, jaky ty déti jsou a co je bude bavit. No a ja jsem tehdy Pidovi rekla, nechod na
automechanika, mas na vic. Mozna kdybych ho nechala jit na automechanika, tak ma dodélanou
stredni Skolu. Ale to je mozna nebo kdyby. To clovek nevrati zpatky. Ale byl to jeho prvni vyber
a ja jsem trosku zamichala kartama a rekla, mas na vic, béz. A u Natalky jsem rekla opak... a u
Verusky... (smich) nevim. Tam to nevim, to bude hodné vesely. (smich). Chtela byt vidycky
zdravotni sestricka, ale ona by se v tom strasné trapila. U Natalky, kdyz jim v devitce dali ten
test, podle toho se rozhodovali, na co maj, a Natdlce tehdy rekli, Ze ona ma na vyucnak néjakej.

Kazdopadne u Verusky to devitkou neskonci, piijde na stredni, musi jit.
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Jaké jsou vasSe priority v Zivoté? Podle ¢eho se rozhodujete?

Pocitove a pak rozumove. Zalezi, v jaky situaci a v ¢em se rozhodujes. A u mé nejdrive prevazuji

pocity a pak rozum. Hm, ale fakt zalezi na situaci, konkrétni veci.

Je pro vas nékdo vzorem?

Vzdycky byla mama. Asi nemdam vetsi vzor nez moji maminku. Ona je strasné silna Zenskd, hodna,

mila, citliva, chytra. To, co my jsme, jaky jsme, tak jsme diky ni. VSichni.

Kulturni zakotveni:
CitiS se jako Rom, co pro tebe znamena romstvi?

Ptat se Roma, co pro tebe znamena romstvi, je strasné tézky. Romstvi mé ve svym srdci,
v hlavé. Je to jeho identita, ve ktery vyrasta. Rict, co pro tebe znamena romstvi, je strasné

tézky. Mas ho v srdci, v hlavé, je tvou soucasti.

Umite romsky?

(Smich) Je to miij druhy rodny jazyk, stejné jako cestina.
Vniméate néjakym zpiisobem jazykovou barieru pri studiu na zikladni ¢i stfeni Skole?

Muize nastat problém, Ze ty ten jazyk pouzivas od malicka a nebere se ve skolstvi ohled na to, zZe
mluvis dvema jazyky. Ta romstina je pro tebe rodny jazyk, a to se pak i Spatné sklonuje v cestine,

protoZe v romstiné je to jinak, ty to jinak slysis.

Miluvila jste o tom nékdy s néjakym ucitelem ve Skole?

Ve vztahu k mym détem ne. My mluvime doma jenom cesky. Romstinu moje deéti nepouzivaly.
Paradoxné az ted, kdy Veruska se zacala vic zajimat o romstinu, protoze posloucha romsky
pisnicky a zacala ten jazyk pouzivat. Nemluvi romsky, ale zacala zpivat romsky, a to je ta chvile,
kdy se zacne ucit. Vlastné se spojila i s temi starsimi, oni taky nemluvili, kdyz byli maly, ale
Jjakmile je zacala bavit romska hudba, protoze tu si doma poustime a oni ji poslouchaji, zacali se
ten jazyk ucit, zacali se doptavat. A slysej tu vyslovnost. Od Verusky jsem nikdy neslysela romsky
slovo, az ted, kdyz si zacala doma romsky zpivat. Ona vlastné romsky nikdy nemluvila, na me
romsky nikdy nic nerekla. Jako romsky je mamo, ale to déti pouzivaji jako maminko, ale jinak
nemluvila romsky. Az ted'ji zacala pouzivat, ale ve spojeni s pisnickama. Ja na né mluvim cesky,

nemluvim na né romsky.
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Proc¢ na né nemluvite romsky?

Protoze se mnou mama taky mluvila jenom cesky doma. Dospely, kdyz byli u nas doma, tak
mluvili romsky, ale s nami mama mluvila cesky. Mozna zacala mluvit, kdyz chtéla, aby nam
neromove nerozuméli. S tatou si povidali romsky. Ja myslim, zZe jsem se romsky naucila z pisnicek

a potom, kdyz jsem poslouchala starsi. Ale olasskym Romiim nerozumim.

Miyslite, Ze je pro Romy diilezité vzdélani?

Jak pro koho? (smich). Myslim si, Ze se to lepsi, ale zaleZi od rodiny. V nékterych rodinach porad
slysis ten predsudek viici spolecnosti. K cemu nam to bude, stejné nam nedaji prdaci. A to je
samoziejmé Spatné. To nejde si takhle vict. At nase déti nestuduji, stejné nam nedaji praci a
v§ichni jsou proti nam. Ale porad to hraje urcitou roli. Vzdelani vic resi rodiny, kde maj ty rodice
vyucni list nebo si prosli stiedni Skolou, tak je vzdeélani urcité vic zajima. A myslim, Ze ty déti
chodi vic do materskych skolek, ale ted’ je ten povinnej rocnik, takze ty déti chodi. Je to spojeny
i s tim, zZe ty rodice pracuji a ty déti jsou v materskych skolkach. A pak tyhle rodiny vic zajima
vzdelani. Tim nechci Fict, Ze néktery ne, protoze to nevim. Jenom ze svy zkuSenosti rikam, co vim,

nebo ze sveho okoll.

Kolik déti ve vasem okoli chodi na stiedni Skoly?

Je to mnohem lepsi, nez to byvalo... kdyz to vezmu v casovém horizontu, tieba deseti lety. A je
vic nejenom stiedoskoldku, ale i vysokoskoldkii. Ale jsou to ty déti, které Zijou v ty rodiné, kde
urcitou roli hraje to, ze pracuji, oni samy maji néjaky stiedni vzdélani. Od ranniho véku resi to
vzdelani. Védi, Ze je to pro né dulezZité, protoze oni pracuji a je jim jasny, Ze to vzdélani jim

umozni kariérné rust.

Co byste chtéla Fict sama za sebe, co vam prijde dilezité?

Deéla mi radost, kdyz ja jako Rom vidim vzdélany Romy a Ze je jich vic. VSeobecné si vazim
vzdelanych lidi. Déla mi dobre videt Roma na urcity pracovni pozici, jiny nez je treba uklid nebo

néjaky manudalni prace.
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C. 2. Ukazka z dotaznikového Setieni v google dokumentu

Jméno: Respondent

Rok narozeni: 1997

Pocet déti: 0

Nejvyssi dosazené vzdélani: stiedoskolské
Misto bydlisté: Praha

Zameéstnani: Neuvedeno

Podet sourozencu: 3

1. Jaké je VaSe pohlavi?

Chlapec

2. Citite se jako Rom/ka?

Ano

Socialni zakotveni rodiny

3. Ve kterém roce jste se narodil/a.

1997

4. Nazev VaSsi stiedni Skoly (a pripadné obor studia).
Stredni zdravotnicka skola — zdravotnické lyceum

5. Ro¢nik, ve kterém pravé jste.

Vs, ctvrty rocnik na mediciné

6. Ve kterém mésté v Cesku Zijete?

Praha

7. Jaké je zaméstnani Vasi matky?

Nezameéstnana. Stara se o nemocné dite, proto md i status pecovatelky
8. Jaké je zaméstnani Vaseho otce?

Osvé — svarec

9. Jaky je vék Vasi matky?

41-50
67



10. Jaky je vék Vaseho otce?
41-50
11. S kolika sourozenci jste vyriistal/a?

3
12. V jakém typu bydleni momentalné bydlite?

Kolej

Postoj rodiny ke vzdélani

13. Je pro Vasi rodinu vzdélani prioritou?

Ano

14. Jaké nejvyssi dosaZené vzdélani ma Vase matka?
Zakladni vzdélani

15. Jaké nejvysSi dosazené vzdélani ma Vas otec?
Zakladni vzdélani

16. Ma nékdo z Sirsi rodiny (teta/strejda/bratranec/sestirenice/déda/baba/a podobné) vyssi
nez stiedoSkolské vzdélani? Popr. jaké?

Ne

17. Co Vas motivovalo pro rozhodnuti jit na stfedoSkolské maturitni studium? (MuZete
zaskrtnout vice odpovédi).

Tlak rodiny, Moje vysoké naroky sam/a na sebe, Vidina zaméstnani, Financni zabezpeceni,
Lepsi socialni status

18. Prali si rodice, abyste Sel/Sla na maturitni obor?
Ano

19. Kdo Vas v rodiné/ Sirsi rodiné nejvice podporoval ve Vasem rozhodnuti jit na stfedni
Skolu?

Matka, Otec

20. Byl nékdo v rodiné/ Sirsi rodiné, kdo Vam naopak branil ve Vasem rozhodnuti jit na
stfedni Skolu? Pokud ano, dokazZete Fict pro¢?

Ne

21. Stalo se, Ze Vam nékdo ve Vasem blizkém okoli nedoporucoval jit na stfedni Skolu?
Pokud ano, proc¢?

Nestalo
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22. Jaky byl vztah VasSich sourozencu ke §kole?
Kladny

23. Byl/a pro Vas nékdo vzorem mimo rodinu?
Lékarsky personal starajict se o sestru.

24. Mél/a jste néjaké vnéjsi prekazky na zakladni Skole? Nap¥. ve smyslu podminek k
pripravé, zdravotniho stavu apod.

Ne
25. Zazil/a jste nékdy na zakladni S§kole diskriminaci? Realnou ¢i pocitovou?
Ne

26. Podporoval Vas nékdo z ucitelii na zakladni §kole p¥i procesu rozhodovani o nastupu
na SS?

Ano

27. Jak jste se pripravoval/a na prijimaci zkousky na stifedni Skolu? (MiiZete zaSkrtnout
vice odpovédi).

Pripravoval jsem se sam doma
28. Dokazal/a byste zpétné Fict, co Vas nejvic ovlivnilo k rozhodnuti jit na stéedni Skolu?

Jit na vysokou. Studovat obor, ktery jsem chtél od 8. tridy, coz bylo vSeobecné lékarstvi. A
samozrejmé podminkou je mit ukoncené stiedoskolské vzdelani s maturitni zkouskou

29. Mél/a jste néjaka ocekavani od stiedni Skoly? Pop¥. naplnila se a jaka?
Ze mé pFipravi na prijimacky na VS

30. Bylo Vam v prubéhu studia nékdy diagnostikovana porucha uceni z pedagogicko-
psychologické poradny? Pokud ne, preskocte otazku, pokud ano, vypiSte jaka.

Ne

31. Kdo Vs nejvic podporoval pri studium na stiedni Skole a jak?
Mambka. Vzdy mé podporovala a pomahala béehem uceni.

32. S ¢im jste se na stiedni Skole nejvice potykal/a?

Nic me v této chvili nenapada

33. Premyslel/a jste nékdy o tom, Ze ukondite studium? Pokud ano, co bylo hlavni
motivaci to neudélat?

Ne
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34. Vnimal/a jste néjakym zpiisobem, Ze by se na Vas spole¢nost koukala jinak?
Ano

35. Chtél/a jste skrze své studium dosahnout néjakého povolani?
Ano

Kulturni zakotveni rodiny

36. Mate néjakou oblibenou pohadku?

Sul nad zlato

37. Mluvite doma romsky?

Obcas

38. Ovladate 1épe CeStinu, nebo romstinu?

Cestinu

39. Jaky je Vas vztah k romstiné?

Romstinu aktivné malokdy vyuzivam, a také moc nemluvim. Spise rozumim, ale obcas se hodi s
ni mluvit :D

40. Byly u Vas doma knihy v roms§tiné?
Ne

41. Poustite si doma hudbu v roms§tiné?
Ano

42. Rozumite textim v romské hudbé?

Ano
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