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Bakalarskou praci Hany Hoskové bych charakterizoval slovem ,isporna“ a doplnil bych,
Ze se nejedna o negativni hodnoceni. Text totiZ velmi pfimocare a neomylné miri ke své-
mu cili (ktery je stejné jasné stanoven na strané 6), neobsahuje zadné zbyte¢né odbocky
ani neCerpa z nevhodné literatury. SpoleCenstvi oddanych KrSny i teorie denominalizace
jsou popsany jasnég, struné a v podstaté vystizné. Stanoveny cil je splnén. Formalné je
prace také v poradku: rozsah i zpracované téma odpovidaji bakalarskému stupni, stu-
dentka prokazala schopnost prace s odbornou literaturou, odkazy na zdroje jsou Uplné a
spravné, styl odpovidajici akademickému prostiedi, jazykova uroven vyborna. Odborné
a jazykové vyhrady, které uvadim niZe, jsou zcela okrajové. Hodnoceni je jednoznacné:
prace je vyborna.

Jenom si kladu otazku, zda neni Skoda, Ze studentka zvolila tento vpravdé minimalisticky
pristup a postup. Jisté by zvladla i naro¢néjsi tikol, neZ je popis denominalizace znamého
a velmi dobre popsaného hnuti Haré Krsna v této zakladni podobé. A i kdyZ se to na
bakalarském stupni nevyzaduje, studentka by urcité mohla prekvapit novou myslenkou
nebo pokusem o novy pohled. Korektnost a uspornost tak déla zaroven dojem urcité
sterility.

Nékolik avizovanych okrajovych poznamek:

1. Rad bych upresnil, Ze darem George Harrisona spolecenstvi ISKCON neni statek
(str. 15), ale usedlost (angl. ,manor“). Nejedna se o hospodarské budovy. A to
druhé: ke zneuZivani déti v gurukulach dochazelo i drive neZ v 90. letech (proti:
str. 45), ale teprve na konci 90. let vysla tato skute¢nost najevo.

2. Odborna prace sindickym hnutim, které se obvykle prezentuje v anglicting,
s sebou Casto prinasi otazky, jak indické jméno spravné prepsat. Studentka se
spravné snazila prevést indickd jména do ¢eského pravopisu, ale nékteré vyrazy
ji unikly: bylo by 1épe psat ,Gaudija math“ (str. 10), ,svami“ (str. 24), ,Gaudija
VaiSnava“ (str. 25), DZajatirtha Maharadz (tamtéz, navic: jmenovany je znam jako
DzZajatirtha das, titul ,MaharadZ mi u néj neni znam). Studentciny nesnaze do-
kumentuje i to, Ze na jedné strané (25.) je totéZ jméno ,Sridhara Maharadz“ jak
v Ceském, tak v anglickém prepise.

3. Jinym cCastym problémem je pouZivani ptivodné indickych vyrazi v ¢estiné. Tak
studentka neporozuméla slovu ,das“ (ve vyznamu ,sluzebnik“) a neskloriovala ho
spravné (str. 20 nebo 23). Nesnadné slovo ,guru” je nékdy skloiovano (napft. na
strané 11), jindy ne. Nékteré vyrazy zlstaly nevysvétleny: ,acarja“ (str. 22) nebo
y2parampara“ (str. 19). K tomu druhému by pritom stacilo uvést tento vyraz v za-
vorce u jednoduchého vysvétleni na strané 14.

4. A uZaplné na okraji je zaména vyrazu ,spartansky“ za ,spartansky“ na strané 22.



Celkové hodnoceni je jiZ uvedeno vyse: vyborné.
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