Posudek vedouciho na bakalarskou praci
Martina Bendy: Probouzeni ¢eského narodniho ducha ve Vitorazsku v kontextu jeho
pFipojeni k Ceskoslovensku, FHS UK, Praha 2022.

Predlozena bakalatska prace je vénovana nosnému a dosud nedostate¢né zpracovanému tématu
propojovani tzemi tzv. ¢eského Vitorazska s nové vzniklym Ceskoslovenskem. Vizorazsko
bylo dlouhou dobu spravné spojeno s Dolnimi Rakousy, ale soucasn¢ piedstavovalo oblast, kde
Ceské osidleni piekra¢ovalo zemskou hranici. Pes svou jistou vyjimecnost, na rozdil od jinych
ptipojenych oblasti (zvlasté Hlucinska), vSak dosud nepftitdhlo adekvatni badatelsky zajem.
Vybér tématu tak jednoznacné povazuji za silnou stranku prace.

Bakalatska prace sestava vedle uvodu a zavéru ze tii kapitol. Ve strukturovaném tvodu
autor zminil vybranou literaturu ke zkoumanému teritoriu, dale poukazal na prameny, S nimiz
zamyslel pracovat a piedstavil cile a strukturu prace. Jako cil (s. 3) si vytkl ,.sledovat, jakym
zpiisobem v tomto casoprostoru probihalo u mistnich obyvatel ceské narodni uveédomeni,
probouzeni jakéhosi niterného pocitu tzv. ,,ceSstvi* ¢i ,, ceského narodniho ducha“ a zkoumat,
jaky viiv a roli pritom zastdavaly viastenecké a agitacni aktivity regiondlnich aktéru.” Jiz nyni
je tieba konstatovat, ze se cil podafilo naplnit pouze ¢astecné. V prvni kapitole je nastinéno
pfipojeni Vizorazska v ¢eskoslovenskému statu. Je pon€kud Skoda, Ze se autor misto obecnych
otazek hloubéji nezaméfil pravé na argumentaci odtvodnujici ptipojeni tohoto uzemi, kde se
propojovala témata, ekonomickd, bezpecnostni 1 narodnostni. K této otdzce by se mohl vyjadfit
i v ramci obhajoby. Ve druhé kapitole se autor zaméfuje jiz na vlastni Vitorazsko. Po del$im
historickém tvodu se zamétuje zvlasté na obdobi druhé poloviny 19. stoleti a pocatek 20.
stoleti.

Vlastnim jadrem bakalaiské prace je bezesporu tieti kapitola (s. 28-53). V logicky
strukturované kapitole je vénovana pozornost spolkové ¢innosti, Skolstvi, kulturnim akcim,
duchovnim otazkam a stru¢né i spravné-politické organizaci. Solidni zvladnuti tématu by podle
mého ndzoru vyZadovalo vénovat vice ¢asu studiu souvisejici odborné literatury a pramend.
PredloZeny text piinasi ponékud povrchni piehledové zpracovani. Je vSak tfeba pfipomenout,
Ze autor si je této skuteCnosti védom (s. 55). Kapitola tak spise predstavuje jisté uvedeni do
tématu, S popisem jednotlivych organizaci a udalosti, aniz by byly hloubé&ji analyzovany a
vélenény do teoretického ramce a dobového kontextu. Je to do jisté miry dano i Sirokym
tematickym zabérem, jez si student v ivodu formuloval. Prace je zakoncena shrnujicim

zaveérem.



Zietelnym nedostatkem prace je nepocetny seznam pouzitych zdroji. Autor se opiel
zvlasté o regionalni popularné-historickou literaturu, kterou doplnil vybranymi prameny.
Jednalo se prevazné o regionalni Casopis JihocCesky obzor a ¢astecné i fond Narodni jednoty
posumavské (SOA Ttebon). To je samo o sob¢ jednozna¢nym limitem. Je §koda, ze autor dosti
uzkou pramennou zakladnu neobohatil vyzkumem ve Statnim okresnim archivu v Jindfichové
Hradci.
pracovat s literaturou a prameny, i kdyz s prameny ponékud nekriticky. Ne zcela $tastné je
zpracovan piehled zdroji. Skutednost, Ze néktery zdroj (napt. Casopis Seského muzea) je
dostupny V elektronické podobé, neodivodiuje jeho vyclenéni z prament ¢i literatury. Po

jazykové a stylistické strance je text zvladnut na solidni urovni.

Ptedlozena bakalatské prace Martina Bendy je podle mého ndzoru h4jitelnd, proto ji doporucuji

k obhajobé. S ohledem na shora uvedené nedostatky navrhuji hodnocenid o b t e.

V Praze 24. ledna 2022
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