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Oponent prace
Aktudlnost problematiky

Autorka se ve své bakalarské praci vénuje strategiim seznamovani heterosexualnich muzl a zen.
Jejim hlavnim cilem je popsat neverbalni chovani, které provazi fazi seznamovani a dvoreni, zpétné
reflektované Gcastniky vyzkumu v rdmci polostrukturovaného rozhovoru. Autorka se dotyka i témat
jako je prvni rande, prvni sex nebo hranice vztahu.

Zpracovani teoretické casti

V teoretické ¢asti prace autorka seznamuje s procesem dvoreni, prvnim sexem, hranicemi vztahu a
zejména neverbalni komunikaci. Ackoli teoreticka ¢ast prinasi informace, které pomahaji zorientovat
se ve zkoumané problematice a davaji zaklad empirické studie, mohla by byt na nékterych mistech
vice propracovand. Nékteré ¢asti jsou totiz zpracované stroze v kontextu autorcinych vyzkumnych
cild. Napt. kratka podkapitola o prvnim sexu 2.1.2 si hned v Uvodu klade otazku ,Jaky vliv ma
nacasovani prvniho sexu na vytvareni vztahu?“. Samotna podkapitola nepfindsi Zadné odpovédi na
kladené otdzky, pouze uvadi statistiky, kolik % mladych dospélych kdy v rdmci svého vztahu navaze
sexudlni vztah. Informace o vyzkumech zamérujicich se na souvislost na¢asovani prvniho sexu a
utvareni vztahu nebo délky vztahu vsak chybi, ackoli studie v této oblasti existuji (nap¥. Willoughby,
B. J., Carroll, J. S., & Busby, D. M. (2014). Differing relationship outcomes when sex happens before,
on, or after first dates. Journal of sex research, 51(1), 52—-61.
https://doi.org/10.1080/00224499.2012.714012). V téZe podkapitole autorka rovnéz cituje Wikipedii.

Celkové vsak v teoretické ¢asti autorka prokazala schopnost pracovat s odbornymi zdroji. Na
nékterych mistech dobre kriticky shrnuje napf., Ze je nutno brat pfi interpretaci vysledk( v potaz stari
studie apod.
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Zpracovani empirické casti

Autorka méla pro ucely své BP analyzovat jiZ realizované rozhovory, v rdmci kterych se snazila
porozumét strategiim seznamovani heterosexualnich muzl a Zen.

Vyzkumny problém a vyzkumné otdzky jsou srozumitelné. Autorka vSak pozdéji ve vysledcich
zpracovava i témata, pro ktera nema kladené vyzkumné otdzky (napft. jak se lisi neverbalni
projevy na pocdatku partnerského vztahu popisované heterosexualnimi a homosexualnimi
jedinci...; Nebo téma vztahujici se k prvnimu sexu).

Jedna z otdzek je formulovana spise kvantitativné - Kde a jak se heterosexudlni muzi a Zeny
nejéastéji seznamuji. Z mého pohledu by bylo jisté zajimavé klast si také hlubsi otazky, které se
hodi pro kvalitativni vyzkum — jaky vyznam prikladaji muzi a Zeny jednotlivym neverbalnim
projevim, které sami pouZzivaji pfi navazovani vztahu? Jak si je od{vodniu;ji?

Ve vyzkumné strategii obecné popisuje podstatu kvalitativniho vyzkumu, nikoli vlastni
vyzkumnou strategii vzhledem ke zvolenému tématu. Napft. pisSe ,,Jde spiSe o to nahlédnout a



porozumét postojlim participant(” — je to opravdu to, na co Vas vlastni vyzkum cilil? Navic chybi
jakykoli zdroj.

Chybi mi presnéjsi vymezeni analyzy dat - neni uvedeno, jaky typ analyz autorka pouZzila a chybi
tedy i zdGvodnéni vybéru daného analytického pfistupu vzhledem k vyzkumnym cilm. Autorka
popisuje oteviené kédovani, které je soucasti zakotvené teorie, ale tu nerealizuje. Bylo by tedy
vhodné uvést, ktery analyticky postup autorka pouzila (tematicka analyza? Obsahova analyza?
IPA?) — jen na zdkladé toho je pak mozné vyhodnotit vysledky jako takové. Mozna misto
otevieného kédovani by bylo vhodnéjsi popsat induktivni kédovani. Zaroven by bylo vhodné
uvést, Zze autorka vyuziva rovnéz postupy frekvencéni analyzy/metodu prostého vyctu, kterd je
urcité na misté pro zodpovézeni nékterych vyzkumnych otdzek.

Autorka dale uvadi, zZe vysledky porovnala s jiz provedenym vyzkumem homosexualnich muzd.
nahlé, nenavazuje na zddnou vyzkumnou otazku, neni to ukotveno ani v teoretickém Uvodu,
vyzkumném cili a otazkach...

Kapitola Hodnoceni kvality vyzkumu (3.1.7) mozna ¢astecné supluje limity studie? Zde by bylo
vhodné pridat pfipadné pozicionalitu. Tvrzeni o validité a reliabilité kvalitativniho vyzkumu neni
ozdrojované.
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kolik svobodnych, ve vztahu a jak dlouho pfipadné ve vztahu, pfipadné dalsi relevantni
charakteristiky souboru.

Prezentace vysledkl je celkové na deskriptivni Urovni, je vSak vidét, Ze si s ni dala autorka praci.
Snazila se prezentovat jednotliva témata a kategorie strukturované a prehledné. Snazila se vzdy
o kratka shrnuti, ne vzidy vSak v souladu s vyzkumnymi otazkami (napt. ne vzidy byly zdGraznény
rozdily mezi muzi a Zzenami). Co mi v praci chybélo, bylo néjaké srovnani/shrnuti rozdilt mezi
neverbalni komunikaci na poc¢atku kratkodobych a dlouhodobych vztah.

Autorka proklada text mnoha citacemi participantd, coz Cini text sice provazany s daty, ale také
méné prehlednym. Pro dalSi prace doporucuji ubrat na mnozstvi citaci - V nékterych pripadech
jsou vyloZené nadbytecné nebo repetitivni, staci pak odkazat vlastnimi slovy.

Mozna by nebylo od véci pro vase ucely udélat v nékterych pripadech prehledové tabulky
s jednotlivymi typy neverbdlnich strategii a jejich Cetnosti, se kterymi se vyskytly u muzli a Zen
nebo v kratkodobém/dlouhodobém vztahu/flirtu.

Chybi mi Rekapitulace vysledkl ve vztahu k vyzkumnym otazkam.

Vzhledem k rozsahu vysledk je diskuze velmi strucna. V diskuzi mi chybi napf. porovnani
subjektivné popisovanych strategii navazovani vztahu/dvoreni s vysledky studii, kde jsou jedinci
pozorovani v terénu nebo pfi experimentalni situaci. V diskuzi by mély zaznivat a byt diskutovany
jen takové informace, které zaznély ve vysledcich — zjisténi, Zze ,Muzi méli ¢astéji kratkodoby vztah,
takzvany vztah na jednu noc.” Jsem ve vysledcich nezaznamenala. V diskuzi chybi limity studie,
aplikace vysledk( doporuceni pro dalsi vyzkum.

Doporucuji hodnoceni dobfre.

Praci doporucuji k obhajobé: ANO



