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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro€nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledkl véetné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova Uroven a rozsah diskuse vysledku: velmi dobra
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavera: vyborna
i)  Splnéni cili prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace se zabyva mikrobiologickou diagnostikou infekci spojenych se
zavedenim centralniho venozniho katetru. V teoretické ¢asti diplomantka shrnuje poznatky o
centralnich venoznich katetrech, jejich moznostech pouziti a infekcich spojenych se
zavedenim téchto zdravotnickych prostfedkd. Dale se vénuje odbéru vzorkd pro
mikrobiologické vySetfeni a také metodam, které se pro tato vySetfeni pouzivaji.
Experimentalni ¢ast je vénovana samotnému provedeni nékterych zminénych metod a dale
pak zpracovani dat ziskanych danym vySetfenim na pracovisti diplomantky za rok 2019.

Prace je pfehledné zpracovana a obsahuje velice malé mnozstvi preklepu, pfedevsim
v pouzivani ¢arek v souvétich. Rezervu v§ak vidim ve zpracovani diskuzni ¢asti. V ramci cild
této prace je uvedeno, Ze ziskana data budou porovnana s jinymi studiemi. Ve vlastni diskuzi
je v8ak toto pouze kratce shrnuto. Nicméné jako celek je prace vyborna, k obhajobé ji
doporucuji a navrhuji ji uznat i jako praci rigorozni.



Pfipominky:

Z formalni stranky je prace zpracovana kvalitné. Pozor by se v8ak mélo dat na &islovani
zdroju - meélo by probihat dle toho, jak se jednotlivé zdroje poprvé objevuji v textu (napf. zdroj
4 je uveden az po zdrojich 5 a 7,...). Kliova slova uvedena v praci se neshoduiji s klicovymi
slovy uvedenymi v SISu. V praci je nékolikrat uvedeno riizné obdobi sbéru vzorkl (anglicky
abstrakt, uvod,...).

str. 13 - obrazek je trochu méné prehledny, doporucil bych pfidat Sipku nebo néjak zvyraznit
napf. konec kateru

str. 22 - povidon-jéd -> spie jod-povidon nebo jodovany povidon; tato dezinfekce je barevna,
pro¢ je tedy fazena mezi nejpouzivanéjsi?

str. 28 - pro obr. 10 uvadite intraluminalni Sifeni hematogenné z jiného loZiska, jak se ale
dostane mikrob dovnitf lumen z krve a jiného loZiska?

str. 38 - pojem citlivost na mikroorganismus je nespravny

str. 45 - kmen bych nefadil mezi reagencie; co znamena nizka kvalita inokula?

str. 64 - et al. kurzivou, rifampin -> rifampicin

str. 71 - kmen kurzivou u obr. 23

str. 79 - citace €. 45 -> nenaSel jsem ji nikde v textu?? u citace 48 uvést vSechny autory.

Dotazy:

1) CVK se pouzivaji pouze jednosmérné nebo lze vyuzit i obousmérné? A jak pfipadné?

2) Jak a kdy se kontroluje zavedeni katetr(i?

3) Jaky je princip kultivaéniho prukazu biofilm formujicich kmen( na agaru s kongo &erveni?
4) Jak byla uréena hranice cut-off pro Makiho metodu (15 CFU)? Existuje néjaka norma?

5) Pro¢ se vyuziva kmen St. pseudintermedius? Je k tomu néjaky specialni divod? (na str.
54 uvadite jesté kmen St. intermedius)

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 3. zafi 2021 podpis oponenta/ky



