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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma je nepochybné aktualni jak spoleCensky, tak pravné. Nejlépe to dokumentuje
skutecnost, ze se nadale (byt samoziejmé v klesajici mife) objevuji soudni spory o
umeélecka dila, ktera byla prokazatelné¢ nebo potencialn¢ zabavena béhem druhé dvétové
valky. Aktudlnost tématu dokumentuji i relativn€ neddvno konané mezinarodni
konference, které se souvisejicimi otdzkami zabyvaly.

Zaroven plati, ze téma je pfinejmensim Ceskou pravni, resp. pravnéhistorickou literaturou
reflektovano jen zcela nedostatecné a Ze zde je nepochybné znaény potencial pro jeho
védecké uchopeni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Vzhledem ktomu, Ze otazka restituce za valky zabavenych uméleckych dél (a
pochopitelné i dalsiho majetku) ptedstavuje celoevropsky, ¢i spise celosvétovy problém,
vyzaduje téma znalost nejen Ceskych zdroju (at’ jiz jde o prameny prava ¢i akty jeho
aplikace), ale obdobné i zdroji zahrani¢nich a pochopitelné i reflexe této problematiky
V pravu mezinarodnim.

k pon¢kud extenzivnéjSimu vyuzivani webovych zdroji, nez je obvyklé (a zpravidla i
zadouci). Zaroven usilovala o poskytnuti uceleného piehledu zvolené problematiky, coz
vedlo k tomu, Ze v praci vyrazn¢ dominuje deskriptivni piistup. Vzhledem k tomu, Ze se
autorka snaZi zabyvat pravni Gpravou v jednotlivych statech, kterd je, jak sama v ivodu své
prace konstatuje, znaéné€ riznorodd, je deskriptivni metoda v jisté mife doplnéna téz
mtodou komparativni. Analyticky pfistup je pouZit spiSe ojedinéle.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace, ktera patii z hlediska priméru spiSe ke kratS$im, je strukturovana do sedmi kapitol.
Systematika uchopeni tématu ptitom neni linedrni, autorka se postupné snazi divat na
problematiku z riznych stran, pficemz nékdy se do popiedi dostava pristup chronologicky
(kapitoly 3 a 5), jindy jde o zkoumani dil¢ich aspektti vécnych (kapitoly 4) ¢i o sumarizaci
pravni Gpravy v jednotlivych statech (kapitola 6). Pomérné zbyte¢né se zda vydeleni dvou
pomérné obecnych odstavcll textu jako samostatné kapitoly 1, jejich obsah mohl byt bez
nesnazi zakomponovan do stavajici kapitoly 2. Zavére¢na kapitola 7 predstavuje soubor
nékolika konkrétnich piipadli, o nichz autorka vvodu konstatovala, Ze ji Slo o
demonstrovani odliSnou prévni situaci, v niZ se mohou piivodni vlastnici uméleckych dél
vzhledem k netiplnosti a nejednostnosti pravni Gipravy ocitnout. Jist¢ by byvalo neskodilo,
kdyby bylo portfolio nabidnutych kauz jeste Sirsi.

Osobn¢ se mi také zda, Ze je prace S ohledem na svij rozsah strukturovana az zbytecné
podrobné, na kratické podkapitoly a podpodkapitoly, jejichz délka mnohdy nedosahuje
jedné stranky. Respektuji ale, Ze pro nékteré ¢tenare mize byt tato urcita ,,atomizace* textu
uzite¢na k tomu, aby se v praci Iépe zorientovali.



Vyjadreni k praci

Predlozeny text povazuji za zaujaty pokus o predstaveni problematiky, ktera je mimotadné
zajimava a v niz se protinaji aspekty historické, spolecenské i pozitivné pravni, nemluvé o
hodnotovém kontextu. Za vhodné pfitom povazuji upozornéni na skutecnost, ze autorka
sohledem na své nadstandardni jazykové vybaveni reflektovala ¢i pfimo doslovné
prelozila celou fadu cizojazy¢nych textil, takze po této strance se jeji prace muze stat

uzite¢nym vychodiskem pro studium problematiky v budoucnu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Jednozna¢na formulace cili prace byla v jejim
uvodu ponékud opomenuta, lze je dovozovat spise
z kontextu. V zasadé lze ale mit za to, Ze prace
splnila ucel, ktery v autor¢iné pojeti splnit méla.
Skoda jen, e vuvodu prace avizovany ,ndvrh
FeSeni soucasné neprehledné situace* se na konci
prace omezil jen na velmi kratké a znané obecné
zhodnoceni.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcCetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka pracovala samostatné, pfiCemz vysledky
svého  usili  svedoucim  prace  pribézné
konzultovala.

Systém Theses vy¢islil hodnotu podobnosti s jinymi
soubory na 3 %, vsystému Thurnitin se objevil
podstatné vyssi udaj 28 %. Nakolik bylo mozno pfi
podrobnéjsi  kontrole vygenerovanych soubort
odhalit, jednad se vesmés o citace internetovych

zdroji. 'V n¢kolika pfipadech by patrné bylo
vhodnéjsi, kdyby se autorka  uchylila
k preformulovani pfislusnych sdéleni vlastnimi

slovy, rozhodné ale nic nenasvédCuje tomu, ze by
prace zavdavala pochybnosti o jeji pivodnosti.

Logicka stavba prace

Jak jiz bylo uvedeno vyse, je prace pomérné ¢lenité
strukturovana. Plati ovSem, ze ve svém souhrnu
pusobi ucelenym dojmem a Zze navaznost
jednotlivych kapitol je v zasadé smysluplna.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Prace je velkou mérou postavena na zdrojich
webovych, coz povaha tématu do jisté miry
determinuje.  Stejné¢  jako  rozsahlé¢  vyuZiti
cizojazyCnych zdroji, které je rozhodné tieba
ocenit.

Své zdroje autorka pribézné cituje, celkem prace
obsahuje nadstandardni pocet 161 poznamek pod
¢arou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace mé spiSe piehledovy charakter, analytické
pasaze se objevuji ojedinéle. Hloubka, do jaké bylo
téma zpracovano, napliuje uroven ocekavanou od
diplomové prace.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace neobsahuje Zadné grafy ani tabulky. Nezda se
ale, 7e by jejich zafazeni mohlo pfinést néjaky
pozitivni posun. Obrazové pfilohy jsou zafazeny




samostatn¢.

Ne zcela zvladnuté je formatovani poznamek pod
carou, kde jsou pouzity bézné Cislice misto hornich
indexti (navic kolisa 1 velikost Cislic a pouzity font —
viz s. 32-33), neni dodrzena jednotna barva textu
(zde nejde o odlisSeni webovych odkazi, ale o
samostatny text poznamek, viz napf. pozn. 26, 27,
29, 32, 42 aj.), kolisa tadkovani a u webovych
odkazl n¢kdy je a nékdy neni obsazeno datum, kdy
autorka s doty¢nou strankou pracovala.

Jazykova a stylisticka aroven

Prace je pséana ¢tiveé a jazykove i stylisticky napliiuje
otekavany standard, coz kvituji sohledem na
podobu prvnich prubéznych text, které autorka
predkladala. Je patrné, ze na jazykové korektuie si
dala zalezet.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Praci povazuji za zptsobilou k tstni obhajobé¢.

Vzhledem ktomu, Ze autorka v kapitole 7 vybrala samé piipady zahrani¢ni, bylo by
zajimavé, kdyby se vramci obhajoby vénovala problematice z pohledu ¢eského prava,

resp. jeho realné aplikace (napfiklad odkazem na n¢jaké judikaty).

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji.
k obhajobé
NavrZeny klasifika¢ni stupen Velmi dobfe.
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