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Predsedkyné komise doc. Tlapak Navratilova ptivitala ptitomné
¢leny komise. Dotdzala uchazecky se na publikaci diserta¢ni prace,
uchazecka predlozila potvrzeni o publikaci. Na to predsedkyné
komise konstatovala, Ze jsou splnény vsechny predpoklady k tomu,
aby se mohla konat obhajoba doktorské disertacni prace JUDr. Dity
Repkové na téma Ochranné 1é¢eni a zabezpecovaci detence.

V tvodnim slové pojednala uchazecka o historickém vyvoji
ochranného 1é¢eni a zabezpecovaci detence. Jako hlavni vyzkumnou
otazky si vyty¢ila, zda zabezpecovaci detence a zabezpecovaci
detence obstoji ve vztahu k zasad¢ subsidiarity. Dalsi otazkou je, zda
je pti jejich ukladani dodrzovana zasada primétenosti. Otazku
zkoumala z pohledu judikatury, pouzivala analyzy a syntézy
pravnich ptedpisi, odbornych textl a judikatury.

Uchazecka se zabyvala dualismem trestnich sankci a jednotliveé
ochrannym lécenim a zabezpecovaci detenci. Vénovala se
problematice z pohledu historického, de lege lata i judikatury.
Navazuje komparativni kapitola, kde se uchazecka zabyvala pravni
upravou na Slovensku, v Némecku, Norsku, Holandsku USA.
Zaveérecna kapitola identifikuje mezery v pravni Gpravé téchto
institutd.

Oponent disertac¢ni prace doc. Nett uvedl, Ze prace je na vysoké
odborné urovni. Konstatoval, ze ptedlozena prace spliuje pozadavky
kladené na tento typ prace.
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Vysledek obhajoby:

Predseda komise:

Clenové komise:

Oponentka dr. Heranova dospéla k zavéru, ze jde o zdafilé
zpracovani tématu a zaroven jde o velmi aktudlni téma. Vyzdvihla
skutecnost, ze se uchazecka vénovala také praktickym aspektim
zkoumanych institutd.

Prof. Jelinek jako skolitel uvedl, Ze uchazecka splnila pozadavky
kladené na doktorandy na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy.
Prace ma vybornou jazykovou troven, jde o aktualni téma. Dotazal
se na moznosti srovnani se slovenskou upravou, pokud jde o
zabezpecovaci detenci.

Uchazecka zodpovédéla nejprve otazku pana doc. Netta tykajici se
zasady subsidiarity a pfiméfenosti zabezpecovaci detence ve vztahu
k ochrannému lé¢eni. Tato otazka patfila ke stézejnimu tématu
disertacni prace. Disertantka o této otdzce zevrubné pojednala.
Uchazecka déle zodpovédé€la otazku dr. Heranové, jakou roli by pfi
vybéru ochranného 1é¢eni a zabezpecovaci dotence by méla hrat
zavaznost trestn¢ho ¢inu. Uchazecka pohovofila o judikatuie
Ustavniho soudu k této problematice a vyjadiila, Ze judikatura je v
tomto ohledu ponékud rozporuplna. K otazce prof Jelinka uchazecka
pojednala o srovnani se slovenskou pravni Upravou a poukézala
zejména na nedostatky slovenské upravy ve srovnani s upravou
¢eskou. Pfipojila rovnéz kratkou komparaci s némeckou pravni
upravou.

V nevetejné ¢asti jednani probéhlo tajné hlasovani.
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