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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka Simona Koftizkova, studentka Pravnické fakulty UK, si jako téma své zavérecné
kvalifika¢ni prace vybrala problematiku ,, Problémy verejné Zaloby . Jedna se o téma, které je
velice aktualni, a to s ohledem na ptipravu nového zakona o statnim zastupitelstvi a rekodifikace
trestniho prava procesniho. Aktualnosti diplomantkou zvolené¢ho tématu ptispiva rovnéz soudoba
kritika fungovani statniho zastupitelstvi, kterou miizeme zaznamenat ze strany médii i Siroké
vefejnosti. Nejen v reakci na tuto kritiku se ¢im dal Castéji hovoii o moznych zménach ve
fungovani i struktufe statniho zastupitelstvi. Analyza problému vetejné zaloby je tak bezpochyby
vhodnym tématem ke zpracovani diplomové prace.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu vyzaduje znalosti nejen platného trestniho prava, nybrz i znalosti z oblasti
ustavniho préva, zdkona o statnim zastupitelstvi, podzakonnych pravnich ptedpisii a internich akth
upravujicich postaveni a plisobnost statniho zastupitelstvi. Velice ocenuji, ze diplomantka pii
zpracovani piedkladané diplomové prace Ccerpala taktéZ zdat nasbiranych z vlastniho
dotaznikového Setfeni provedeného u viech statnich zastupitelstvi v Ceské republice. Piislusny
dotaznik je ptilohou €. 1 kvalifika¢ni prace. Z hlediska pouzitych metod diplomantka pii sepisu
prace vyuyila zejména metod analyzy, systézy, dedukce, indukce, deskripce a historické
komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

PtedloZena prace ma po formalni strance tii ¢islované kapitoly, které jsou doplnény o tivod, zaver
a povinné ptilohy. Diplomantka v prvni kapitole pojednava o institutu vefejné zaloby. Tato
kapitola obsahuje celkem tfi podkapitoly pojednavajici o historickém vyvoji vetejné Zaloby,
statnim zastupitelstvi v Ceské republice a komparaci angloamerické a kontinentalni koncepce.
Tato kapitola ma do jisté miry Gvodni charakter. Druhd kapitola pojedndva o aktualné platné a
ucinné pravni upraveé statniho zastupitelstvi v Kontextu trestniho fadu i o netspesnych
diplomantka analyzuje konkrétni problémy a nedostatky vefejné zaloby a soucasné nabizi vlastni
feSeni téchto problémt. Podle mého nazoru ma prace logickou a promyslenou strukturu.

4.  Vyjadreni k praci

Jedna se obsahové o kvalitni a rozsahem o obséhlou diplomovou préci. Pochvalu si zaslouZi nejen
piihodny vybér aktudlnich problémi verfejné zaloby, ale také jejich kvalitni analyza a formulovani
vlastnich navrhi de lege ferenda. Hodnotu prace také zvySuje diplomantkou provedené
dotaznikové Setfeni a zapracovani dat takto ziskanych do praktické ¢asti diplomové préace. Prace
neni jen popisného (deskriptivniho) charakteru, ale je doplnéna o nazory diplomantky na zpiisoby



feSeni identifikovanych nedostatkti aktudlni pravni upravy. Z textu préace je ziejmé, Ze tato prosla
zaveérenou redakci. Autorka se zadnych zésadnich neptesnosti nedopustila. PfedloZzenou préci
doporucuji k obhajob¢, nebot’ splituje obsahové 1 formalni nalezitosti, které jsou standardné
kladeny na tento typ prace. Jediné, co mohu ptedlozené praci vytknout je pouze rozsah prace, ktery
se blizi spiSe pozadovanému rozsahu rigor6zni prace. Tento drobny formalni ,,nedostatek* je vSak
vykompenzovan vysokou kvalitou zpracovani diplomantkou zvoleného tématu. Diplomantka
prokézala, ze je schopna literarné a odborné zpracovat odborné trestnépravni téma. Piredbézné
hodnotim préci stupném vyborné (1). V ramci Gstni obhajoby pak necht’ diplomantka zodpovi
otazku polozenou v zavéru tohoto posudku.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Definovany cil prace [, systematicky popsat
charakteristické rysy a na zakladé kritické analyzy
zhodnotit upravu de lege lata (de constitutione
ferenda) verejné zaloby, dale identifikovat jeji
nedostatky a navrhnout mozna reseni. “| byl v zasadé
splnén.

Splnéni cile prace

Samostatnost pfi zpracovani tématu
véetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi

Systém Theses: 1 % (maximalni podobnost)

Systém Turnitin: 32 % (celkové % podobnosti)

Po kontrole dostupnych protokoli konstatuji, ze:
Prace neni plagiatem a ani kompilatem jinych praci.
Autorka fadné cituje.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu — blize viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdrojli) véetné citaci

Autorka Cerpa predevsim z Ceskych zdroji, coZ neni
Vv Zadném piipad¢ na Skodu.
Citace jsou provedeny fadné a dle norem.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Dostatecnd. Jedna se o pomérné rozséhlou praci (cca
129 NS), ¢imz podstatn¢ ptfevysSuje jak minimalni,
tak i doporuceny rozsah pro diplomové préce.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Ptehlednd. Formalni uprava je na vyborné urovni.

Jazykova a stylistickd Groven

Prace je Ctiva a ma vynikajici jazykovou Groven. Text
je zpracovan velmi peclive.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji.
k obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné (1).

Otazka k obhajobé

V ramci ustni obhajoby, necht diplomantka
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problém vefejné Zzaloby a navrhne vhodné
zpisoby jeho feseni.

V Praze dne 14. inora 2022

JUDr. Jiii Mulak, Ph.D.
oponent




