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1. Aktualnost (novost) tématu

Ochrana obéti trestnych ¢int je zavaznym tématem trestniho prava. Pravé zajisténi u¢inné
ochrany obétem trestné Cinnosti je prostiedkem k efektivnimu odhalovani a stihani
trestnych Cinil, ale také k odstranéni dusledki priméarni viktimizace a zabranéni dalsi
viktimizaci osob poskozenych trestnym &inem. V Ceské republice je stéZejnim pravnim
nastrojem ochrany obéti trestnych ¢int zakon €. 45/2013 Sb., o obé&tech trestnych ¢int, ve
znéni pozde€jsich predpisi. Citovany zakon vsak byl od doby jeho pfijeti nékolikrat
novelizovan, a jak on, tak i téma jako celek je stale aktualnim pfedmétem zkoumani v ramci
diplomové prace.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni daje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zdarné zpracovani zvoleného tématu predpoklada znalosti z oblasti viktimologie a trestniho
prava procesniho véetné zakona o obétech trestnych ¢int. S ohledem na zaméteni posledni
kapitoly na evropsky ochranny ptikaz byla predpokladem zpracovani této diplomové prace
I evropska pravni Uprava prav obéti trestnych ¢inli a zdkon o mezinarodni justiéni
spolupraci. Diplomantka vychazela primarné z ¢eské odborné literatury, kterou zna¢nym
zpusobem doplnila o zahrani¢ni zdroje z anglického jazykového prostiedi.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Predlozena prace je standardné systematicky a logicky ¢lenéna do péti Kkapitol. Po
viktimologickém uvodu zaméfeném na primarni, sekundarni a terciarni viktimizaci
v kapitole prvni je pristoupeno K rozboru mezinarodnich, evropskych a vnitrostatnich
prament Upravy prav obéti trestnych ¢int. Kapitola tieti je vénovana kritické analyze prav
obéti, pti¢emz pravo na ochranu pfed hrozicim nebezpe¢im je blize rozebrano v kapitole
¢tvrté. Na ni pak logicky navazuje posledni kapitola, v niz se autorka vénuje zajimavému,
byt v praxi téméf nepouzivanému institutu evropského ochranného ptikazu. Jednotlivé
kapitoly jsou protkany navrhy na zlepSeni pravni tpravy i praxe organu ¢innych Vv trestnim
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4. Vyjadreni k praci

Ptredlozenou praci je ve vSech smérech (po strance obsahové, jazykové i formalni) mozno
oznacit za nadstandartni zpracovani tématu. Vysoka Groven prace je dana dobrou orientaci
autorky v problematice a Sirokym rozsahem pouzitych zdroju, které nejsou v praci toliko
stroze citovany, nybrz je k nim pfistupovano kriticky za pouziti samostatné a racionalni
pravni argumentace autorky. Ocenit je tfeba multidisciplinarni pfistup diplomantky a
kritickou analyzu pravni Upravy (zejména navrhy na zlepSeni prava obéti na informace,
pristupu obéti k pomoci neziskovych organizaci a pfedbéznych opatieni v trestnim fizeni).
Z hlediska obsahového vyzdvihuji excelentni kapitolu patou, v niz autorka podrobné
analyzuje institut evropského ochranného prikazu, pii¢emz vedle procesu jeho vydavani a
piijimani se jim zabyva v §irSich teoretickych i aplika¢nich souvislostech. Vychazeje z dat
o sporadickém vyuziti institutu identifikuje problém v nizkém povédomi organd vefejné
moci i obé&ti o tomto institutu, Ve sloZitosti a nedostate¢nosti evropské pravni upravy (dualni
Systém uznavani predbéznych opatfeni, asova neurcitost procesu a absence moznosti podat
hromadnou Zadost 0 ochranu ve vice statech) i v nizsi urovni harmonizace pravnich uprav
¢lenskych statt EU. Autorka prokazala rovnéz schopnost praktického uvazovani, kdyz na
jedné strané shledavéd potfaddkovou pokutu jako nedostateCnou sankci za poruSeni
evropského ochranného piikazu, na strané druhé vnima 1 dals$i hmotnépravni i
(mezinarodné)procesni souvislosti, které jsou zpusobilé zajistit funk¢énost tohoto malo
uzivaného institutu. Jedna se o velmi zdafily text od zacatku az do konce.

5. Kritéria hodnoceni prace

Cil diplomové prace, ktery si vymezila

Splnéni cile préa . ;
Pt el prave v uvodu, diplomantka bezezbytku splnila.

Samostatnost pti zpracovani tématu véetné | Pfedlozena prace je zdafilym, kritickym a
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | samostatnym pojednanim o problematice
ochrany obéti trestnych ¢ind. Text vychazi
z velkého mnozstvi ruznorodych
odbornych zdroji, a to jak z ¢eského, tak
z anglického jazykového prostiedi.

Prace nevykazuje znamky plagiatorstvi.
Pouzité zdroje jsou fadné citovany.

Systematicky je prace standardné ¢lenéna.
Kapitoly na sebe obsahové logicky
navazuji.

Logicka stavba prace

Diplomantka pracuje s velkym mnozstvim
pramenlt  z ¢eského a  zanglického
zdrojit) v€etné citaci jazykového prostiedi.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢énych

Praci po obsahové strance hodnotim velmi
vysoce. Text vychazi ze Siroké Skaly
k tématu) pramend, které kriticky analyzuje, pfi¢emz
se nevyhyba ani opomijenym tématlim
(evropsky ochranny piikaz). Prace je
vystav€na  na  samostatné  pravni

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu




argumentaci autorky v teoretickych i
aplika¢nich souvislostech.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Formalni tiprava je na vysoké urovni. Text
je doplnén o grafy.

Jazykova a stylisticka aroven

Prace je ctiva a prehlednd i pfi zachovani
odborného jazyka.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Necht” diplomantka stru¢né shrne nevétsi nedostatky stavajici podoby institutu evropského
ochranného piikazu a moznosti jejich feSeni de lege ferenda.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé

NavrZeny klasifikacni stupen
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