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Kritérium

Body (0 -15)

0 = nejhorsi.... 5=
nejlepsi hodnoceni

Téma prdce - jeho aktudlnost, originalita, vztah tématu ke studovanému oboru
(socidlni/pastoracni prdce).

Téma je velmi aktualni, potiebné, ale také Siroce pojednané v odborné literature a
vyzkumu. Autorka tak muze Cerpat z velkého mnozstvi dostupnych zdrojl, coz také
¢ini. Originalita prace spociva v tom, Ze je postavena na pfimé osobni zkusSenosti
autorky a ¢erpd z vysledkd inovativniho projektu Pe¢uj doma Diakonie CCE. Bylo by
tak mozné hovofit o participativnim akénim vyzkumu, ktery oviem neni v pfedlozené
praci reflektovan ani zvazovan.
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Cil prace a zdavéry. Soulad obsahu prdce se stanovenym cilem, jeho naplnéni,
srozumitelnost a zretelnost prezentovanych zavérda.

Lze Fici, Ze cil prace - seznamit ¢tenare s problematikou rodinnych pecujicich na
zakladé studia odborné literatury a prostrednictvim osobnich zkusenosti z vlastni
odborné praxe — byl v urcitém slova smyslu splnén. Autorka o svém profesionalnim
pUsobeni hovoti presvédcivé a se zaujetim. Uplatnéni praktickych zkusenosti a apel
smérujici k podpore pecujicich vyvaZzuji nedostatky teoretického pozadi bakalarské
prace.

Vhled autora do problematiky, samostatné zvladnuti odborného tématu,
srozumitelnost vykladu, logické ¢lenéni prdce.

Prace vychazi zejména ze zkuSenosti autorky, které jsou nékdy stru¢né, jindy obsirnéji
popsany a vztaZzeny k teoretickému zakladu. Jeji vhled do praktickych aspektl péce
svédci o kritickém mysleni, které se tyka predevsim uplatiiovani nastroja socialni
politiky na podporu pecujicich (prispévek na péci, dlouhodobé osetfovné, odlehcovaci
sluzby) i legislativniho ukotveni neformalnich pecujicich jako cilové skupiny socidlnich
sluZeb. Autorka sice Cerpa z odborné literatury dostatecné, problematicka je ovsem
prace s odbornym textem, ktera je redukovana na vyhledani urcitych frazi i celych
odstavcl jinych autor( a jejich doslovné ocitovani. Vlastni vyklad problematiky je
poznamenany nedostate¢nou odvahou autorky citovany text rozvést, interpretovat,
téma vysvétlit vlastnimi slovy. Kapitola 2.2. pfinasi prehled pozitiv a negativ péce

v domdcim prostredi, ale neni zde odkaz na zdroj predloZzeného vyctu ani popis toho,
jak autorka k danému vyctu dospéla. Nasledujici kapitola, kterd by se dle ndzvu méla
vénovat identifikaci potfeb rodinnych pecujicich, prinasi vsak spiSe doklady o motivaci
k péci a nezabyva se potfebami. V kapitole 3.3.3. se setkdvame s nespravnym
pochopenim pojmu ,balintovska skupina“.

Metodologické uchopeni prdce (systematicnost prdce autora, schopnost analyzy
studovaného problému z praktického hlediska, popis realizace praktické casti; v
pripadé empirického vyzkumu popis zvolené metody, formulace vyzkumné otdzky,




proces sbéru dat, jejich analyza a prezentace, popis ziskanych vysledkd, jejich diskuse a
zavery).

O metodé by se dalo hovofit v souvislosti s pouzitim vyrok( pecujicich osob

z poradenské praxe a vyuzitim zkuSenosti autorky z jeji dlouholeté praxe poradkyné a
lektorky projektu Pecuj doma. Tyto zdroje empirickych dat vSak autorka pouziva
nesystematicky a bez analytickych ambici, tedy spiSe pro ilustraci svého vykladu.
Podobné Ize vnimat i prezentovanou kazuistiku ndro¢ného provazeni neformalni péci
(kap. 5)

Formalni zpracovani prdce, jazykova a stylistickd uroveri, rozsah prdce, grafickd
uprava prdce

Prace je Ctiva, je vSak z vétsi Casti postavena na primych citacich jednak z

odborné literatury, jednak vyrok( pecujicich. Vlastni formulace autorky jsou
poznamendny gramatickymi chybami a stylistickymi nedostatky, napf. netplnosti a
nedokoncenosti vét (bez sloves), heslovitosti. Autorka se ¢asto vyjadfuje pouze

v bodech bez jakéhokoli komentare (s. 23) nebo na mistech v souvislém textu, kde to
neni vhodné (s. 29).

S ohledem na Cetnost citaci v uvozovkach, které autorka pouziva, by bylo uzitecné
odlisit graficky citace z literatury a citace vyrokd pecujicich.

Prdce se zdroji, jejich pocet, kvalita, dodrZeni citacni normy

V praci jsou Cetné pfimé citace z rliznych publikaci, ani v jednom ptipadé vSak nejsou
uvedeny strany, cozZ je zasadni chyba, protoZe citat nelze dohledat. Citaty jsou az pfilis
dlouhé - zaujimaji nékdy az pal stranky textu. Jindy je umisténo nékolik riznych
primych citaci bez jakéhokoli komentare v tésném sledu za sebou na celych dvou
stranach (s. 19-20)

U statistickych udaji neni uveden zdroj (s. 7, 10)

Nékteré v textu uvedené citace nejsou uvedeny v seznamu literatury (Kalvach,
Mutlova — viz s. 27; Poustkova —s. 37) — jde ovSsem o sekundarni citace, které jsou
uvedeny v citacich z jinych publikaci. Takovyto zpUsob citovani neodpovida citacni
normé.

V prdci jsou i pasaZze — zejména ty, které se tykaji popist kurzd — jejichz znéni je
identické se znénim na webovych strankach projektu Pecuj doma, aniz by byl uveden
odkaz (s. 30)

Celkem bodt

0 - 30 bodi
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vevs

Celkové slovni zhodnoceni prace, navrhy na doplnéni - podrobnéjsi vyjadfeni oponenta

Prace se zdroji a celkova kvalita odborného textu neni dostatecna, opira se vyhradné o pfimé citace pavodnich
(nékdy i druhotné citovanych) autord. Zakladni vytkou je pak to, Ze citace neodpovidaji citacni normé.

Cast vénovana projektu Pe¢uj doma predstavuje étenaidim jednu z aktivit Diakonie CCE a zarover
koordinovanou komunitni aktivitu, kterou se autorka sama dlouhodobé prakticky zabyvala. Uvadi, které
vzdéldvaci programy jsou v rdmci tohoto projektu pecujicim nabizeny a co je jejich hlavnim obsahem. O své
vlastni zkusenosti hovofi predevsim v pasazich vénovanych poradenstvi a navstévam v domacim prostredi. Zde

je také jeji vyklad nejsamostatnéjsi a nejsilnéjsi.




Metodologicky se autorka opird o citovani vyrokd pecujicich, které si pribézné zaznamenavala béhem svého
lektorského plsobeni a poradenskych aktivit v Diakonii. Tento zpUsob sbéru dat, ktery je pribézny,
dlouhodoby, orientovany na sdéleni charakteristicka, opakujici se, dominantni, je jedinecny, vyuZivajici
prileZitosti spojenych s autorcinou lektorskou Cinnosti. ZaslouzZil by vSak vétsi systematic¢nost, peclivéjsi tfidéni
zachycenych vyroku a jejich hlubsi propojeni s obsahem jednotlivych kapitol.

Shrnuti: TéZi$té prace spociva v popisu aktivit projektu Pe¢uj doma Diakonie CCE. Je tfeba ocenit pfedevsim
kriticky pfistup autorky k nastrojim socidlni politiky na podporu pecujicich a jeji angaZovanost v praktické
roviné, vnimani potfeb pecujicich a schopnost citlivé na né reagovat. Slabou strankou prace je nedostate¢né
teoretické uchopeni problému rodinné péce a absence systematického metodologického postupu k naplnéni
stanoveného cile. Nelze pominout zasadni nedostatky v praci se zdroji.

Zavér: Doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji klasifikaci stupném D
Datum: 17.1.2022

Podpis: Hana Janeckova

Otdzky k diskusi
(dobrovolné):

1.Jaké jsou u nas moznosti poskytovani poradenské podpory pecujicim rodinam? Uvedte
priklady,

2. Popiste fenomén odmitani péce, popiste jeho dlivody a moZnosti reseni této situace.

3. Co znamena pojem pfipravenost na péci a koho se tyka?

Doporucena klasifikace:

Body Klasifikace Poznamka

27 -30 A Minimalné 4 body v kaZzdé poloZce

23-26 B Minimalné 3 body v kaZzdé poloZce

19-22 C Minimalné 2 body v kaZzdé poloZce

15-18 D Minimalné 1 bod v kazdé poloZce

11-14 E Maximalné mozna jedna ,nulova” polozka
10 a méné F Vice neZ jedna nulova polozka




