Posudek habilita¢niho spisu
Stanislava DoleZala, Konstantin. Cesta k moci. Ceské Bud&jovice 2020.

K tématu publikace, kterou Stanislav Dolezal predklada jako habilitacni spis, se autor dostal
postupné svym systematickym vyzkumem pozdni antiky, k némuz svymi studiemi rovnéz
piispél. Piilozeny seznam prament a literatury (na s. 429-453) to jednoznacné¢ doklada.

Kdyz ¢tenar otevie Dolezalovu knihu, ziska dojem, Ze jeji obsah neni v souladu s jejim
titulem. Sam autor se to snazi v avodu vysvétlit (s. 15). Piesto je evidentni, ze kniha obsahuje
mnohem vice nez jen ty okolnosti a udalosti, které ptipravily Konstantinovi cestu na fimsky
trin. Je mnohem dikladnéjsi, nez jeji nazev prozrazuje: zahrnuje obdobi celého 3. stoleti
(vlastné uz konec stoleti pfedchoziho) a kon¢i kratce po Konstantinove smrti (konstantinovska
dynastie pak uz tvoii jen dopln€k k dfive feCenému). Seznamuje nas s vladou predchozich
cisaf a uzurpatord, a to nejen v jakési zkratce, ale zevrubné a z mnohych uhli pohledu —
nékdy je dokonce prilisna dikladnost az na hranici ztraty povédomi celkovych historickych
souvislosti. Nicméné v ¢eském prostiedi jde o jedinecny pohled na postupné vplynuti fimske
fise do hluboke politickomocenské a hospodarské krize a pokusy o fesSeni jejiho prekonani

v politické a ruku v ruce s tim ekonomické situace, do niz velmi dobte zapadaji i dikladné
numismatické analyzy jednotlivych pifedchtidcti prvniho kiestanského cisare 1 jeho
samotného. Autor je s numismatikou velmi dobfe obeznamen a v souladu s antickymi vladafi
si pln¢ uvédomuje, Ze to jsou praveé mince, které jsou jednim z nejptisobivéjsich
propagandistickych prostiedkt — kazdy cisar 1 uzurpator se vzdy postaral o to, aby jeho portrét
a patfi¢ny napis koloval mezi co nejvétsim mnozstvim obyvatel, jimzZ chtél vladnout.
Epigrafickych prament, jez by o zkoumané dobé podavaly vyznamna svédectvi vyuzitelna
pro cil Dolezalovy monografie, je nepomérné méné. Textld dokumentarni povahy (predevsim
pravnickych) také nebylo mozno vyuzit mnoho. Nejvice se autor miize opirat o prameny
literarni, jez je tfeba zkoumat s mnohem vétsi obezietnosti. A to autor ¢ini v nejvyssi mozné
mife. Nabozenstvi hralo u Rimant obrovskou roli, a proto se jim autor v celém zkoumané
obdobi peclivé zabyva. Koneckoncti je to jeden z piliii Konstantinovy vlady. Otazka
kiestanstvi je samoziejmé ve 3. a 4. stoleti velmi ozehavé téma.

Pét apendixi jesté prohlubuje téma o otazky, které by plynulé ¢teni textu piilis narusovaly.

Nazory na Konstantina se dodnes rtizni a dnes$ni véda ma k dispozici méalo pramenu, aby
mohla zodpoveédné vykreslit jeho portrét. Toho si je Stanislav Dolezal pln¢ védom, a proto,
jak sam v uvodu poznamenava, se v jeho textu velmi Casto vyskytuji vyrazy
pravdépodobnosti a nejistoty. Piesto toto mnozstvi aproximativnich vyrazi nepisobi rusive,
spiSe dokazuje autorovu poctivost v pfistupu ke zpracovavané latce. Zaroven je tieba
vyzdvihnout Dolezalovu rozvaznou samostatnost v sudku a nadhled v situacich, kdy je tieba
— z diivodu nedostatku pfimych prament — ptiklonit se na jednu ze dvou ¢i dokonce vice
rozporuplnych soudit modernich historikd. Své rozhodnuti vzdy velmi precizné zdivodiuje a
podepira logickou uvahou. Nenuti vSak ¢tenafe, aby s nim za kazdou cenu souhlasili.

Dilo je logicky vystavéno a dimysIn€ provazéano tak, aby se ¢tenai v tom mnozstvi informaci
neztratil a rychle se mohl orientovat. Celkové lze fici, Ze jde o praci velmi erudovanou, piesto




Ctivou, a tim, Ze autor pfeklada antické texty a vysvétluje odborné terminy (u mnohych funkci
a ufadu vcetné jejich historického vyvoje), jde o praci pfistupnou i $irS§imu okruhu étenafu.

In margine bych se chtéla zminit o pfepisu antickych jmen. Je to otazka, ktera ani dnes neni
jednoznacné posuzovana. Dolezal voli u dvou znamych cisaii (Dioklecian a Konstantin)
pocesténé formy, ostatni jména ponechava v jejich ptivodni formé. Proti tomu nelze nic
namitat. Co je z mého pohledu ponékud nesikovné, je sklofiovani jména nejvyssiho fimského
boha — Jova — ve form¢, ktera je sice uz podle Pravidel ceského pravopisu povolena, nicméné
v odborném textu bychom pfece jen méli pouzivat latinského sklonovani. Na jedné strané tu
totiZ ¢teme o Jupiterovi, na stran¢ druhé fika autor, ze Dioklecian piijal piizvisko Jovius, aniz
meén€ znalého Ctenare upozorni na to, Ze toto prizvisko je odvozeno od sklofiovaného tvaru
nejvyssiho boha.

K seznamu autorovych dél uvedenych v knize je mozno pfidat ¢asopisecky ptispévek Kdy se
narodil Konstantin Veliky? Auriga (ZJKF) 62/1, 2020, s. 7-24, jenz vysel ve stejném roce jako
tato monografie. Mize se Stanislav Dolezal k nému vyjadiit? Dosel v ném snad k dal$im
zjisteénim?

Dilo je logicky vystavéno a dimyslné provazano tak, aby se ¢tenaf v tom mnozstvi informaci
neztratil a rychle se mohl orientovat. Lze fici, Ze jde o praci velmi erudovanou, piesto ¢tivou,
a tim, Ze autor preklada antické texty a vysvétluje odborné terminy (u mnohych funkci a
uradi véetné jejich historického vyvoje), jde o praci piistupnou i $ir§imu okruhu étenafd. Po
formalni strance splfiuje prace vSechny pozadavky kladené na védecky spis.

Celkove se jednd se o hodnotnou odborné¢ fundovanou monografii, ktera je ptinosné jak
volbou tématu, tak i jeho zpracovanim. Ackoli o Konstantinu Velikém i o dobé pred jeho
nastupem na trin existuje jiz pékna fadka vétsich i mensich studii, je Dolezalova kniha
originalnim pfinosem k danému tématu. Informace a souvislosti v ni obsazené nejsou

v takové hloubce a komplexnosti v ¢eské produkci dostupné.

Protoze prace Stanislava Dolezala. Konstantin. Cesta k moci spliuje pozadavky standardné
kladené na habilitacni praci, doporuuji ji k dalsimu postupu v habilitaénim fizeni.

V Praze 27. srpna 2021 doc. PhDr. Jana Kepartova, CSc.
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