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Oponentsky posudek habilitatni préce ivony MiSterové inier arma non silent musae: anglickd a
americkd dramatickd tvorba na éeskych a moravskych divadelnich scéndch v dobé prvni svétové
valky
Oponent: doc. Mgr. Martin P$eni¢ka, Ph.D.

Ivona MiSterova piedloZila jako sviij habilitatni spis monografii, kterd je visledkem vyzkumného projektu
podpofeného Grantovou agenturou Ceské republiky. Ve svém posudku se pokusim co nejvyvazenéji
zhodnotit ptinosy a problémy predloZené publikace. P¥znatné pro Misterové publikaci je, %e jeji p¥inosné
momenty v sobé€ skryvaji jeji problémy, a naopak jeji problematické aspekty jsou ¢asto zarodkem moznych
pozitivnich linif, na néZ miiZe byt déle navazovano.

1/ pirehlednost - od piitnéhe rdmovani k akademickému ritudlu

MiSterova strukturuje svou praci do t{ zakladnich rdamcfi:

(a) teoreticko-metodologicky tivod, v némZ autorka nejprve stru¢né seznamuje ¢tenafe s tématem
stavby a specifitnosti dramatického textu a jeho jazykového a kulturniho piekladu, na néjz
navazuje vykladem o kostnické recepéni estetice, ktery ma osvétit & podloZit autordinu
perspektivu, zdzemi jejiho pojedndni;

(b) historicky exkurz, ve kterém ptedklada spoletenské, politické a ekonomické pozadi zkoumaného
obdobi;

{c) hlavni &ast prace, ktera se zabyva divadiem v Ceskych zemich {nejen) v dobé& prvni svétové valky
s diirazem na anglicky a americky ¢inoherni repertodr. Tato ¢4st je dile roz¢lengna do rizné
obsahlych podkapitol, ve kterych autorka sleduje vybrana divadla, u nich% rekonstruuje jejich

anglo-americky repertodr

Pfehledna strukturace habilitaéniho spisu je nepochybné jeho hlavnim pozitivem. Ma-li mit vyzkum a
publikace nejen védecky, ale i pedagegicky potencial, mél by pochopitelné ke svym EtendiGm pFistupovat
pravé prostfednictvim jasné vystavéné kostry. Zdmé&r Misterové je ¢itelny, vyklad vede od obecného ke
konkrétnimu, od teorie a metodologie, pfes dobovy historicky kontext ke konkrétnim projeviim a jejich
aktéram.

Instrumentélni, vzorova piehlednost v sobé ale skryva pravé nékolik tiskali, ktera krom jiného souvisi s tim,
komu je prace adresovana a komu by méla tato piehlednost slouzit. Tedy - spiSe se ptdm - na kolik miiZe
byt sdélny sedmistrankovy exkurz do problematiky stavby dramatického textu a jeho ptekladu? Odpovéd

se hleda sloZité. Dobré je, Ze se étendi dozvi néco o uvazovani o dramatu napf. od australskych badateld,

Katedra divadelni védy i kdv@ff.cuni.cz
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy i http://kdv.ff.cuni.cz

nim. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 H martin.psenicka@ff.cuni.cz
1C: 00216208 H
DIC: CZ00216208



FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra divadelni védy

Lyr

trebaZe jejich uvaZovani neptinasi nic p¥ili§ nového. Dozvime se predeviim to, e autorka tyto autory zna.
Nic ztoho by ale nevadilo, kdyby tento teoreticky vstup & ramec byl nasledné pfi¢né provazovin
s nésledujicim vyzkumem. Samoziejmé Ize obhéjit, Ze hovoFime o pFenosu cizojazyného dramatu do Ceské
divadelni kultury, ale hlub3i propojeni se nekona. Kapitola zde je nikoli ve funkci vykladového ramce, ale ve
funkci nutného akademického ritualy, ve smyslu je potieba mit teoreticky fivod. V hiavni #4sti textu jsem se
bez tohoto tvodu bohuZel obeSel, jakkoli by mé napf. problém piekladu (jazykového i kulturniho,
naturalizace vs, exotizace) velmi zajimal.

TotéZ je moZné aplikovat na ¢ast metodologickou, jeZ se v&nuje recepini estetice kostnické 3koly, jmenovité
estetiku Jaussovu a Iserovu, Autorka predkldda desetistrankovy excerpt, jim¥ podpira svilj vyzkum. Nechci
se pfit o relevanci spiSe literarné-védného teoretického konceptu na témata spojena s divadlem, protoZe je
1ze nepochybné stimulativné a pat¥i¢né pro takovy vyzkum vyulit (stejné jako price teskych strukturalistd
a jejich pokracovatelii — napi. by zde nebyl od véci pfistup Felixe Vodi¢ky, zejména pak jeho pojem
konkretizace, ktery spojuje fizce s problematikou kritické recepce). Problém je opét v propojeni toho
konceptu s nédslednym vykladem, ktery se nedé&je, resp. je pfedsunut jake uréity ochranny $tit zpiisobu
zkoumdni (prace sklitovym historickym pramenem, jim% jsou divadelni recenze}. Teoreticky koncept
recep(ni estetiky tak ma do jisté miry objektivizovat tzv. subjektivni, metodologicky komplikovany pramen,
tedy konkretizace v podobé recenzi. Vét$i propojeni tohoto metodologického ramce se zkoumanym
materidlem dale nenachazim.

Cast obecné historicka je v jistém smyslu pochopitelna, ale piesto si kladu otizku, zda je takovéhoto
kompila¢nfho historického vytahu v praci o anglo-americkém &inohernim répertoéru na teskych jevidtich
tieba. A ptam se ddle, zda by nebylo vhodnéjsi tuto ¢ast minimalizovat, p¥ip. ji iplné nahradit kontextem
anglického, pfip. britského dramatu, nebo souvislostmi amerického dramatu, resp. divadla a jinych
americkych performativnich projevii (Carterovo/Alvinove/Alveinove Vsrdci Chicaga by pak moZna
nepilisobilo jako pozoruhodnost, ale zAkonitost]. Ostatnd tyto kontexty by mohly pomérnd vymluvné
ozi'ejmit i pojedndvanou skladbu repertodru — pieci jen americké drama pted Eugenem O’Neillem, ktery je
uZ v této dobé ale dosti aktivni, je - jak pi3e s velkou ddvkou ironie anglista Tom4a% Kafer v neddvno vydané
publikaci - dvousetletou pustinou. Tyto kontexty chybf, tiebaZe se o p¥ekladu, nejen jazykovém, ale i
kulturnim, v dvodu knihy mluvi. Zaroveit by nebylo od véci bliZe vysvétlit vybér zkoumanych divadel a
nastinit tak vice topografii divadelniho Zivota na daném teritoriu. Chybi zkratka zevrubnégjsi lokalizace
kultur tzv. zdrojovych i cflovych,

Strukturu tfeti ¢asti prace urcuji jednotliva divadla a jejich repertodr. Nejvice se MiSterova z logickych
divodii vénuje praZskému Narodnfmu divadlu, méné pak regionalnfm scéndm, kde nebyl divadelni Zivot
bud’ tak vyrazny, nebo se o ném nedochovalo dostatetné mnoZstvi pramend. MiSterova se - navzdory

v nazvu vytéenému tématu - nedrZi pouze ohniska préce, tzn. anglo-americké &inoherni dramaturgie, ale
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nemalou Cést vénuje Sir§imu zabéru. To by nevadilo, pokud by tento vyklad centralni téma usmérfioval a
jesté vice prohluboval, coZ se nedéje a ohnisko se ponékud vytraci, rozméliiuje. To oviem nesouvisi pouze
s timto 3ir$im rozkrofenim, které pfesahuje nejen anglo-americky repertodr, ale i izce vymezené Casové
obdobi prvni svétové valky. Nic z toho by nevadilo, kdyby préce nebyla viceméné seznamem poloZek
doplnénych o recenze, piip. déjové synopse her. MiSterova ma v ivodu pravdu - analyzuje ani ne tak
divadelni dila jako jejich kritickou recepci — jeji prace je tak spife déjinami eské divadelni kritiky
zkoumaného obdobf. Opét - nevadilo by, kdyby téma nebylo zamé&feno jinym smérem. Podstatné ale je, Ze
ona diskutovana ptehlednost, kterd zlstiva, se méni ve strojovost a Ctenafe vyctem dalSich a dalsich
poloZek a jejich reflexi udolava. Zajimavé na tom viem ex-post je, Ze hlavni veli¢inou neni nikdo jiny neZ
William Shakespeare a vedle ného Eduard Vojan, t.&. herec ND, i kdyZ stile velky ko¢ovnik - tato praxe, ktera
je ozvénou 19. stoleti, je diileZitd pro pochopeni divadelniho provozu, Zivota, kultury, jiZ je repertoar
organickou soucast. Mimochodem pro¢ zde chybf préce Jana Hyvnara O deském dramatickém herectvi 20.
stoletf, v niZ by autorka na$la cennou kapitolu o tomto herci. A chyb&t by zde neméla ani kniha Ctenf o

Ndrodnim divadie.

2/ zakiadni vizkum - od fidkého k hustému popisu
Kolegyné MiSterova predlozila svou knihou néco, co bych pracovné nazval s odkazem na Clifforda Gertze
fidkym popisem, tedy néco, co bychom mohli také nazyvat zdkladnim vyzkumem, ktery informace sbiré,
aniz by je hloubéji analyzoval a vyhodnocoval. Samoziejmé si miizeme kldst otdzky, zda je takovy pofin
dostatujici pro habilita¢ni fizeni. Pro vyzkum dé&jin divadelni kultury a $ifeji divadelniho Zivota nezbytny
rozhodné je. To, Ze na to jde autorka problematicky, je fakt - nap¥. nenf {ipiné jasné, zda opravdu Cerpa
z jinych prameni nez recenzi, pfip. ceduli. Ob&as odkazuje na fotograficky material, ktery v praci o divadle
velmi chybi {chaba pfiloha nemfiZe tento diuh kompenzovat]. V tvodu pile, Ze pracuje s reiijnﬁni knihami,
v soupisu pramenil ale Zadna neni {nehledé na to, Ze napt. v Archiva ND jsou piedeviim knihy inspicientdi
a suflért, reZijnich knih pfiiis nenf, z@stavaji osobnfm majetkem reZiséri). Leckterd pojedndvand inscenace
ma scénicky ndvrh. Nic z toho, jako by byly viceméné pouze recenze a dramata, s jejichz obsahy nas autorka
seznarmuje. Piresto musim zopakovat, Ze teatrologie takovéto price potiebuje, aby na nich mohla stavét
néco, co lze s Geertzem nazvat zhu$ténym popisem kultury. Ten ale, bohuZel, s pfedloZenou knihou
neprichazi.

TrebaZe ma prace fadu metodologickych nedostatkd, spliiuje pozadavky klade

dovoluji si ji dale doporudit k obhajobé.

V Horoméficich 12. zari 2021

Katedra divadelni védy kdv@ff.cunicz
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy H http://kdv.ff.cuni.cz
nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 martin.psenicka@ff.cuni.cz
1¢: 00216208

DIC: CZ00216208



bubelovm
Černé


