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Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku nesporné atraktivni, av§ak souc¢asné dosti obtiznou, a to jednak
proto, Ze ramec sexualniho chovani, které je povazovano za spoleensky akceptovatelné, se mistné a kulturné odlisuje,
a jednak proto, Ze se méni i z hlediska vyvoje spolecnosti. Nadto jednani, které jiz neni spolecensky tolerovatelné, nemusi
byt nutné téz nezakonné. Diikazem toho je napiiklad nékolik novych trestnych ¢int, které se v oblasti sexualnich deliktd,
zdanlive zcela tradi¢nich, nové objevuji. V posledni dobé¢ to pak jsou zejména diskuse o nové konstrukei trestného ¢inu
znasilnéni, zaloZzeného na absenci souhlasu s pohlavnim stykem. Zpracovani uvedené problematiky se proto jevi jako
aktualni, potfebné a prinosné.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody:
Pravni i kriminologicky rozbor problematiky mravnostni kriminality je pfiméfené naroény na zpracovani pramennych
materiald, kterych neni nedostatek, byt’ fada z nich je dostupnych jen v cizojazyéné verzi. Za pomérné naro¢né lze pak
povazovat vlastni zpracovani tématu, nebot’ vyzaduje velmi dobré zvladnuti zakladi trestni odpovédnosti, zakonnych
znakd dotcenych trestnych ¢ind a rovnéz zakladi kriminologického zpracovani stavu, struktury a dynamiky zkoumanych
negativnich spolecenskych jevi a prevence zejména. Metoda analyzy a syntézy, ktera byla v praci pouzita, odpovida
predmétu prace a vytyCenym ciltim.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka se nejprve vénuje vymezeni vychozich zakladnich pojmi (sex, sexualni pud, sexualita, sexualni motivace,
mravnost, mravnostni kriminalita aj.). Na to navazuje charakteristika pachatele a obéti sexudlnich trestnych Cini a
V obecné roving otazkam prevence a preventivnich aktivit, se zvlastnim zaméfenim na prevenci kriminality mravnostni.
Na tomto zékladé se pak diplomantka hloubé&ji vénuje otazkam znasilnéni a pohlavniho zneuziti, a to jak z pohledu
zakonnych znakd, tak i z pohledu specialni prevence. Systematika ¢lenéni prace je proto zcela logicka, ptehledna a plné
funkéni.

Vyjadfeni k praci

Praci lze celkové hodnotit rozhodné jako velmi dobrou. Ilustrativni jsou partie vénované mistné, kulturné i ¢asové
proménlivym nazortim na spolecenskou a pravni akceptaci uréitého sexudlniho chovani jako ,,normy*“. Vystizné jsou
rovnéz Gvahy o rizném legislativnim pfistupu k fenoménu prostituce v riznych statech. Piisvédcit l1ze téZ nazorim
diplomantky na pficiny vysoké latence mravnostni kriminality, coz neodrazi jeji skutecné zastoupeni v podilu na
celkovém poctu pachanych trestnych ¢inl. Za velmi zdafilé povazuji zpracovani problematiky viktimizace obéti
sexualnich trestnych ¢ind, a to jak z pohledu viktimizace primarni, tak i z pohledu viktimizace sekundarni. Zde lze
zejména kladn€ hodnotit pozornost, kterou diplomantka vénuje tzv. ,,mytim® spojenym s roli obéti znasilnéni, a to
zejména v piipadé zen. Jakkoliv tfeba dat diplomantce v tomto ohledu za pravdu, nelze piehlizet, ze z casti maji tyto
,,mytu‘ ur€ity racionalni zaklad. Kladné tfeba hodnotit partie vénované ponékud opomijené problematice prevence rizik
spojenych s prostituci. Za nejvétsi klad prace pak povazuji kriticky rozbor legislativnich snah po zméné konstrukce
trestného ¢inu znasilnéni, kde klicovou by méla byt otdzka souhlasu s pohlavnim stykem, a to v souladu se zavery



Istanbulské umluvy, jakoZ i vlastni stanovisko diplomantky k témto snahdm, vychazejici spiSe ve vyjadreni nesouhlasu.
Konecéné tfeba diplomantce prisvédcit v opomijené pozornosti orientovat preventivni aktivity téZ na potencionalniho
pachatele sexualnich delikt. Skoda jen, Ze zavér prace shrnuje spise to, co je obsahem jednotlivych kapitol, nez zakladni
poznatky a stanoviska diplomantky.

Celkové lze piedloZzenou diplomovou praci hodnotit jako velmi dobrou. Diplomantka prokazala velmi péknou orientaci
ve zkoumané problematice a do patficné hloubky se seznamila S pravni Gpravou, jakoz i Srelevantni literaturou a
s dal$imi prameny. S témito prameny pracuje samostatné a efektivné. Prace ma potfebnou odbornou hloubku a je

e

ptikladnou troven.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance urcité spliiuje poZzadavky na ni kladené a
je rozhodné zpusobilym podkladem pro tstni obhajobu.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén dobfte.

Samostatnost pfi zpracovani tématu vcetné Rozbor zkoumanych pravnich i kriminologickych

zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi institutd a kriticky pfistup k novym legislativnim
navrhiim rozhodné prokazuji samostatny a tviurci
pristup.

Logicka stavba prace Prace ma zcela logickou strukturu, pocinaje

obecnymi vyklady az po meritorni rozbor
zkoumané problematiky.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych zdroji) Ugelné vyuziti poznatkii z literarnich a dal§ich
véetné citaci pramentl. Pfiméfené zastoupeni zahrani¢nich
pramenti. Vesker¢ zdroje, citace i odkazy jsou
disledn¢ vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky odpovida zaméfeni a cilim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky) Z formalniho hlediska je text prace zpracovan
velmi dobfe.

Jazykova a stylisticka aroven Jazykova a stylisticka Groven zpracovani ma velmi
dobrou urover.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé Praci doporuduji K obhajobé.
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné.
Otazky k zodpovézeni pri obhajobé Diplomantka kladné hodnoti pomérné liberalni

zakonodarstvi v padesatych a Sedesatych letech

V oblasti potratli a homosexuality, tj. v obdobi tzv.
totality. Co bylo pfic¢inou tohoto ,,0sviceného*
piistupu?

V Praze dne 21.3.2022
Digitalné podepsal JUDr.
JU Dr- RUdOIf Rudolf Vokoun, CSc.
D :2022.03.21
VOkounl CSC 1233115'26 +01'00'

JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
oponent




		2022-03-21T12:15:56+0100
	JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.




