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FROM ADMIRATION TO DAMNATION: THE CZECH RECEPTION OF JULES ROMAINS

The article discusses the transformation of the relationship of Czech literature to the French writer
Jules Romains, the chief representative of Unanimism, during the 20® century. In the period before
and just after WWI, the emerging generation of authors received him with almost boundless admi-
ration. In the interwar period, he was ideologically aligned with Karel Capek’s generation and was
publicly presented in the Czech cultural environment as the leading representative of contempo-
rary French writing. A turning point came in the autumn of 1938, when, as a proponent of the idea of
pacifism, he defended the principles of the Munich Agreement. Romains, originally seen as a friend
of the Czechs, became a symbol of the French betrayal. After 1948, Romains’s post-Munich positions
were placed in the context of the premises of Unanimism, which, in the perspective of the Marx-
ist approach to literature, appeared to be ideologically mistaken because it neglected the agency of
class aspects in the dynamics of society. Romains thus fell into the periphery of interest and into
near oblivion. Only one-third of his major novel cycle Men of Good Will remains tanslated into Czech.
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Jules Romains, vlastnim jménem Louis Farigoule (1885-1972), je jednou z nejvyraz-
néjsich ,zapomenutych” osobnosti francouzské literatury 20. stoleti. Jeho jméno byva
spojovano predevsim s unanimismem, avsak zdjem o Romainsovu literdrni tvorbu se
neomezuje jen na tento umeélecky smér hledajici svij ideél v jednomyslnosti lidského
kolektivu. Romainsova verejnd, spoleCenska a politickd angaZovanost predstavovala
natolik diileZitou paralelu k umeélecké praci, Ze vyznamnou mérou determinovala re-
cepci jeho literdrnich textd.

Tento ¢lanek se bude zabyvat ¢eskou recepci Romainsovy tvorby a ukéaze, Ze $lo
o recepci vyrazné dobové podminénou. Faktory, které mély vliv na jeji proménu, byly
jednak ptirozené evoluéni (st¥iddni generaci spojené s hleddnim nové rezonujicich
estetickych vychodisek pro uméleckou tvorbu) a jednak zlomové (politické udélosti
zptisobujici radikalni zménu diskurzu). A¢koliv ¢ldnek zachycuje Eeskou recepci dila
J. Romainse v rozsahu celého 20. stoleti, klade si za cil prozkoumat zejména zménu
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diskurzu, k niZ doslo v disledku politickych udélosti roku 1938 a jejich dopadt na re-
cepci ve druhé poloviné 20. stoleti. Vztah predstavitelt ¢eské literatury k J. Romain-
sovi v desatych a dvacatych letech 20. stoletf je jiz ¢aste¢né zpracovan zasluhou stu-
dif Nadézdy Macurové! a predevsim Zuzany Rihové?. Kulturnépolitickym aspektiim
vztahu ¢eského PEN klubu a Julese Romainse v roce 1938 se vénuje monografie Petry
Kratké®. Oproti tomu chybi uceleny pohled na ¢eskou recepci Romainsovy tvorby pro
divadlo a stézejniho roménového cyklu Lidé dobré viile. Zcela prazdné misto pak zi-
stava po roce 1938, kdy Jules Romains mizi z ¢eské literatury, aniz by se do ni v bu-
doucnu plnohodnotné vratil. Cilem ¢lanku je vyplnit tuto badatelskou mezeru a zjis-
tit, jakym zptsobem byl v ¢eském kontextu ve druhé poloviné 20. stoleti hodnocen
a také jaké byly pric¢iny recepéniho obratu, k némuz doslo na prelomu let 1938 a 1939
a jenz ostre kontrastuje s prevazujicim adoraénim pristupem pred prvni svétovou
valkou a v obdobi prvorepublikového Ceskoslovenska.

IDOLEM MLADE GENERACE

Jméno Julese Romainse v ¢eském literdrnim prostredi poprvé zazniva v uméleckych
diskusich pred prvni svétovou valkou. Nastupujici generace v ele s Karlem Capkem
povazuje Romainse za vzor moderné smyslejiciho autora, jehoZ unanimistické po-
jeti svéta rezonuje s ndzory mladé literatury a napliiuje predstavy o podobé a funkeci
umeéni v nové dobé. Unanimistické teze o konci individuality a jejim rozpusténi
v davu odpovidaji doboveé rezonujici potrebé jedince ,nékam pattit®, identifikovat se
s druhymi, byt soucasti celku. Kolektivita se stava pro unanimisty soucasné odpoveédi
na otdzku individua po vychodisku z tizkosti osaméni. Ukolem moderni literatury je
podle Romainse pfesunout zajem od individudlni duse k dusi kolektivni. Tato optika
odréazi soudobé poznatky psychologie davu (jak ji rozpracoval naptiklad Gustave Le
Bon). Romains teoretické principy unanimismu dtsledné aplikuje ve své umélecké
tvorbé&. Vydanim sbirky La Vie unanime (1908), kter4 se stala basnickym manifestem
unanimismu, doslo k propojeni Romainsovy vize unanimismu se skupinou '’Abbaye
de Créteil (Créteilské opatstvi). Skupina sdruZovala umélce jen o malo let star${ neZ
Romains a s podobnymi ndzory na uméleckou tvorbu (v ¢eské literatute byli poz-
d&ji zndmi zejména Georges Duhamel a Charles Vildrac). S Romainsovym konceptem
unanimismu se v$ak ¢lenové Opatstvi nikdy Uplné neztotoznili. V jejich pojeti nebyl
unanimismus spojen s ,,rozplynutim individuality v kolektivni dusi®, * ale spise s te-
matizaci dobrého lidského srdce hledajiciho své misto ve svété.

Prestoze stéZejni Romainsovy texty napliiujici unanimisticka vychodiska vznikly
uz kolem roku 1910, v dobé néstupu Capkovy generace jesté nebyly potizeny jejich
Ceské preklady. S vyjimkou tizkého okruhu zasvécenct tak zistavaly ceskym ctena-
#im nezndmé. Byl to pravé K. Capek, ktery vénoval v obdobi pred rokem 1914 Romain-

1 Macurova 1986 a 1987.
2 Rihovd 2016; Mal4 2013.
3 Kratkd 2003.

4 Rihovd 2016, s. 111.
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sové tvorbé zna¢nou pozornost.® Priblizoval ¢eskému prostredi Romainsovy unanimi-
stické teze i s ukdzkami nékterych textti a zasazoval se o obhajobu jejich estetickych
vychodisek.® Spor o Romainse se stal tématem genera¢niho stretu s FrantisSkem Xave-
rem Saldou. Saldu dradil obdiv mladych k Romainsovi, jeho? tviiréi koncepci i lite-
rarni texty sim povazoval za nepravem adorované. Unanimismus hodnotil jako pouhy
médni vystrelek. V roce 1913 se ironicky vyjadiuje: ,Jules Romains jest nékterym mezi
nasimi nejmlad$imi boZstvem, pfi ném?z se prisahd, poslednim a nejvy$sim vrcholem,
k némuz dospéla basnicka myslenka francouzska.” Konceptu unanimismu vytyka
absenci fddného estetického zakotvenf a jevi se mu jen jako aplikace nékolika vybra-
nych sociologickych tezi o psychologii davu na umeéleckou tvorbu, pfi¢emz Romains
podle jeho soudu tmyslné unanimistickou metodu nadhodnocuje a vydava ji za za-
sadnf obrat v uméni, jim¥ podle Saldy rozhodné neni. Ditkaz omezenosti Romainsova
konceptu Salda spati‘uje v rychlém vycerpani uméleckych prostiedki, takZe v novych
textech unanimistickému autorovi nezbyva nic jiného nez schematicky opakovat stale
tytéZ postupy. Polemiku vedl Salda nejen s Karlem Capkem, ale také s Josefem Ko-
di¢kem, ktery pattil spolu s Richardem Weinerem a dal$imi k ¢elnim Romainsovym
zastAncim. V polemice s Kodi¢kem (otisténé v Ceské kulture 5. 12. 1913) oznacuje Salda
za klicovy nedostatek Romainsovy metody rozpor mezi ambiciéznosti unanimistické
koncepce na strané jedné a jejim umeéleckym ztvirnénim na strané druhé.®

S Romainsovym dilem se mohli ¢esti étenari sezndmit teprve po skonceni valky,
kdy Capek zatadil jeho dvé basné ,Jednou” (ze sbhirky La Vie unanime) a ,,Evropa“ do
svého vyboru Francouzskd poezie nové doby. Soucasné vysla v ¢eskych prekladech
vét§ina Romainsovych stéZejnich predvile¢nych prozaickych textd.® Povale¢na
avantgarda v okouzleni Romainsem na generaci K. Capka navazovala. Mladym au-
tortim unanimismus imponoval svym diirazem na védomi kolektivni soundleZitosti
a predstava, Ze poslanim moderniho literdrniho dila je vyjadfovat splynuti jednot-
livce s ostatnimi v jednotu davu, konvenovala uméleckému citéni povile¢né avant-
gardy a inspirativné souznéla s postulaty proletarského uméni. Nekritické okouzleni

5 Srov. Capek 2018a a 2018b.

6 K. Capek si naptiklad vybird Romainsovo drama L’Armée dans la ville (1911), aby jeho pro-
stfednictvim v ¢asopise Scéna (roc. 1913) vyloZil stéZejni principy unanimistického dramatu.

7 Salda1954a, s. 225.

8 ,Janepsal studie o Romainsovi a jeho unanimismu, nybrz pronesl jsem letmou pozndmku
o ném v referdté o knize jiné a dopadla sympaticky proto, Ze Cetl jsem neddvno predtim
knihu Romainsovu Vie unanime’a mél jsem v mysli silny dojem z této knihy, kterou i nyni
pokldddm za dilo ne nevyznamné. Ale od té doby Cetl jsem Romainsovy romény ,Mort de
quelqu'un’a,Les Copains a vidél jsem, Ze nezdrzel, co sliboval; obé knihy, zvlasté posledni,
jsou prazdné a pusté. Co se prihodilo mné, prihodilo se i tisicim Francouzil a mezi nimi literd-
tim z profese: zklamali se v Romainsovi jako jd. VSecky skoro kritické ¢lanky o Romainsovi,
které jsem Cetl, mluvi o tom, %e jej opoustéjf jeho vyznavadi a stoupenci! [...] Pan Romains
nenf zatim jesté ¢eskou bolestf; ani basné, ani romdny, ani traktity jeho se k ndm posud
neprekladaji, nemd posud v Cech4ch ani Z&kd, ani kritikii, m4 jen... své Capky a Kodicky
a ti ned4vaji mné ani zaruky, Ze jej dobie znaji“ (Salda 1954b, s. 235-236).

9 Novely Kumpdni (1919, prel. R. Weiner), Na ndbfeZich Villette (1920, p¥el. L. Rasin pod titu-
lem Na bfezich Villette), Kdosi umfel (1921, prel. ]. Pospi§ilové), Donogoo Tonka: Kinoromdn
(1925, piel. Z. Kalista), Obrozené méstecko (1928, prel. J. Zaoralek).
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Romainsem trvalo az do nastupu poetismu. Jak upozortiuje Zuzana Rihova, teprve
od poloviny dvacatych let se za¢inaji nékter{ predstavitelé éeské avantgardy ¢i jejich
generac¢ni soucasnici od Romainse odvracet a unanimistické metodé vytykat nedo-
statky.® V&imaji si (naptiklad FrantiSek G&tz) omezenosti Romainsovy perspektivy
pri zobrazovani skute¢nosti, a tedy jisté monoténnosti nebo stereotypnosti v jeho
textech. Fakticky tak davaji za pravdu predvaleénému Saldovi.

S4m Romains se ve dvacatych letech intenzivné vénuje dramatické tvorbé. Diva-
dlo a moznosti textu divadelni hry mu skytaji prostor k dalsimu rozvijeni unanimi-
stickych vychodisek." V jevistni tvorbé unanimismus souzni s dobovym konceptem
zastupového dramatu, vyuZivajicim pro dramatickou akci sbor (zastup) jako kolek-
tivni postavu. Z vice nez desitky Romainsovych textt pro divadlo mély na ¢eskych
scéndach ve dvacatych a tricatych letech premiéru hry Prostopdsnik pan Le Trouhadec
(N4rodni divadlo 1924, ptel. A. Bernasek, rezie K. Capek), Knock aneb Triumf medi-
ciny (Méstské divadlo na Kralovskych Vinohradech 1924, ptel. S. Hanus, reZie J. Kva-
pil), Diktdtor (Narodni divadlo 1927, ptel. R. Weiner, reZie K. H. Hilar), Donogoo Tonka
(Zemské divadlo v Brné 1931, reZie J. Honzl) a Krdl v masce (Zemské divadlo v Brné
1933, prel. Z. Horék, reZie A. Podhorsky). Skuteénost, e v poloviné dvacatych let jiZ
Romains neni ¢eskou avantgardou prijiman vyhradné nekriticky, dokazuje mimo jiné
rezervované hodnoceni od Vladislava Vanc¢ury v referatu na uvedeni hry Prostopdsnik
pan Le Trouhadec v Narodnim divadle:

Francouz, Jules Romains, autor z nejlep$ich, jenz, kdyby $lo o filozofii a prézu,
byl by klasickym prikladem tvorby, ktera se obraci ke kolektivité a spolecen-
skym jeviim, kde osobnost se ztraci, aby prijala davovou psychologii a vili: tyz
Romains ve hie Prostopasnik stézi je velkym umélcem.!

Vancura hte vytyka nevérohodnost zobrazovanych situaci, nahodilost z4pletky a tri-
vializujici situaé¢ni komiku.

Na sklonku dvacatych let ptijizdi Romains opakované do Prahy. Oficidln{ rdz ma
jeho navstéva v lednu 1928, kdy se na pozvani Narodniho divadla G¢astni jedné z re-
priz hry Diktdtor, vefejné proslovuje pfednasky o unanimismu a vykonava fadu spo-
le¢enskych navstév. Atmosféru Romainsovych navstév Prahy zaznamendavé Pravoslav
Kneidl, ktery si v8im4, Ze jeho prijezd v lednu 1928 byl v dobovém tisku ,,0znamovin,
dementovan, znovu pfipravovan, jako by se jednalo o ndvstévu néjakého panovni-
ka“.’* V pribéhu prazské navstévy jsou Romainsovi prokazovany zna¢né pocty, pri-
¢em? se o ného kromé Karla Capka staraji dal3i predni osobnosti doméci literarni
scény, zejména nakladatel Otakar Storch-Marien, dramatik Edmond Konrad a dal${.**
P#{znaéné je, jakym zptisobem Capek charakterizuje Romainsovu osobnost. Ve stati

10 Rihov4 2016, 5. 129.

11 Srov. Norish 2011.

12 Vancura 1972, s. 279.

13 Kneidl 2005, s. 288.

14 O Romainsové navitévé Prahy podrobné referoval jak K. Capek v Lidovyich novindch
14.1.1928, tak O. Storch-Marien v Rozpravdch Aventina, 1927-1928, ¢. 9, které mu vénova-

7

ly téméf monotematické &islo.
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JJules Romains v Praze” si d4va zéleZet, aby vykreslil Romainse jako typ ,obycejného
¢lovéka™:

Zname ho hezky ddvno z divadla i z kniZek; z mladsi francouzské literatury
je unds autorem tak asi nejvice zdomacnélym. [...] Takovy je to &lovék: docela
mily a prosty, trochu nosaty a trochu pataty, jako jsou jini lidé, které potkava-
me na ulici, okouzleny obycejnymi vécmi, které nejsou turistickou pozoruhod-
nosti, ochotny sdilet se s ndmi o nase housky, o nase pivo, o kus bezstarostného
povidani a o to pékné, co ani kolem sebe pro samy navyk nevidime."

Citovany text ukazuje, jak duchovni spiiznénost K. Capka s J. Romainsem krystalizo-
vala ve vnimanf svéta jako zivého celku tvoreného ,obycejnymi lidmi“. Téma obycej-
ného &lovéka jako jednotky kolektivni duse (a hybné sily spole¢enské dynamiky) se
ostatné pro Romainse stane ve tficatych a étyficatych letech hlavnim smérem uvazo-
vani, jimz bude rozvijet unanimistické teze.

V roce 1931 vychézi v nakladatelstvi Symposion Rudolfa Sketika cesky preklad
Romainsovy romanové trilogie z dvacatych let Psyché (prel. Josef Heyduk), v ni% autor
na pribéhu vztahu méstanské divky a ndmotrnika analyzuje moznosti duchovniho, té-
lesného a citového splynuti. AZ do roku 1937 je to posledni Romainstav prozaicky text
preloZeny do Cestiny. V mezi¢ase jiz Romains za¢ind pracovat na romanovém cyklu
Lidé dobré viile, ktery se ma stét, jak sdm piSe, jeho Zivotnim dilem.!

AUTOR A JEHO OPUS MAGNUM

Jules Romains dlouhodobé promyslel vznik rozsdhlého roménu-reky, jehoz koncepce
méla byt zcela odlisna od vsech doposud existujicich romanovych cyklt. Stézejnim
principem cyklu mélo byt zruSeni hlavni postavy, pfipadné dobové populdrni po-
stavy-rodiny (kdy romén sleduje osudy riiznych generaci nebo vétvi jedné rodiny),
ajeji nahrazeni otevienym poctem postav, které prozivaji na sobé nezavislé osudy, jez
se v priabéhu romanového cyklu zpravidla ani vzajemné neprotnou. Pojitkem mezi
dil¢imi osudy se pak stava Casoprostor, tatdz doba, do niZ jsou jednotlivé epizody za-
sazeny. Z kazdodenniho jednani, myslenkovych pochodd, prirozenych tuzeb i obav
rozli¢nych postav z riznych spolecenskych vrstev, které se odehravaji ve stejné dobé
a Casto simultdnné, povstava duch doby. Jeho postupné promeéna kopiruje spolecen-
ské zmény. Ke skute¢nému poznani ducha spole¢nosti se podle Romainse nedobe-
reme prostrednictvim ¢indi vyjimeénych jedinct, ale zobrazenim simultdnné se ode-
hravajici kaZzdodennosti.

Prvni dil Lidé dobré ville — Sestého tijna vySel ve Francii v roce 1932. Autor ho
zasadil do roku 1908, kdy zpravy o udalostech na Balkdné a vyhladseni nezavislosti

15 Capek 2018c, s. 132.

16V ,Predmluveé k ¢eskému vydan{“ Romains piSe: ,Lidé dobré vile jsou podle mého pre-
svédéeni nejvyznamnéjsi mé dilo; dilo, do kterého jsem vlozil nejvice svych myslenek,
svych zkusenosti, svého ndzoru na svét; dilo, podle kterého chci nejradé&ji byt souzen (Ro-
mains 1937, s. 5).
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Bulharska otrdsaji bezstarostnym klidem vSedniho Zivota. Do Zivota PafiZzant ndzna-
kem proniké strach z moznych dtsledkii eskalujictho mezindrodniho napéti, ktery
bude v nasledujicich dilech zaznivat stile znepokojivéji a naléhavéji. Soucasné vy-
Sel druhy dil Lidé dobré viille — Quinettilv zlo¢in, v némz Romains vyuzil atraktivni
kriminalni zapletku s postavou podivinského knihat'e zapleteného shodou okolnosti
do vrazdy. V nasledujicich letech Romains postupoval v systematickém psani dvou
dilt ro¢né. Posledni, dvacaty sedmy dil Lidé dobré viile — Le 7 octobre (Sedmého #ijna),
vydal aZ po druhé svétové valce. D&j tohoto svazku se odehrava v roce 1933 v ovzdusi
nové doby, z niZ vyzaruje vSeobecnd vira v mir a optimistickou budoucnost.

O promyslenosti koncepce romanového cyklu svédéi autorské komentéate na za-
¢atku prvniho dilu (,P¥edmluva“), na konci étvrtého dilu (,Autor étendfiim“) a na
konci dvacatého sedmého dilu (,Lauteur aux lecteurs®; Autor ¢tendi@im). Romains
v nich predestird svlij umélecky zdmér a oduvodiiuje koncepci cyklu. V ,Pred-
mluvé“ se vymezuje vi¢i rozsdhlym romanovym cyklim 19. stoleti (Balzakové Lid-
ské komedii, Zolovym Rougon-Macquartiim) a 20. stoleti (Rollandovu Janu Krystofovi,
Proustovu Hleddni ztraceného ¢asu, Galsworthyho Sdze rodu Forsytii nebo Mannovym
Buddenbrookovym). Svéfuje se s imyslem vytvofit novy typ roménu, ktery zobrazi
spole¢nost odli$nym zpisobem.” Namisto linedrniho nebo retézového vypravéni
spojeného s uréitou postavou voli Romains narativni postup spocivajici v tristi epi-
zod tvorené utrzky osudd nékolika desitek postav. Pribéhové linky jednotlivych
postav jsou nékdy jen naznaceny, jindy vice rozvedeny. Autor v souladu se svou
vypravécskou strategif nevaha kdykoliv postavu opustit, aniz se zajima o jeji dalsi
osud. Polet postav (a tedy d&jovych linif) ponech4vd otevieny a k postavdm zndmym
z predchozich dilt pridava podle potteby dalsi. Tékava metoda vypravéni, kdy epi-
zoda neni ,uzavienym pribéhem®, ale jen tlomkem pribéhu, sondou, jejimz pro-
stfednictvim vstupujeme do centra déni uréité udalosti, pfedstavuje drazdivou hru,
nebot Romainsovi prirozené nejde o pribéhy samotné, nybrz o prostredek, ktery mu
umoznuje nahlédnout do mentality kterékoliv typizované postavy, do jejiho uvazo-
van{ a premysleni o svété. Pravé v této metodé lze spatfovat jedine¢nost Romainsova
experimentu. Duch doby je v Romainsové intenci tvoten t¥isti kazdodennich drob-
nych udalosti miliond lidi, které se odehravaji soucasné a spole¢né se skladaji v ce-
lek. Duchu doby neporozumime prostrednictvim jediného velkého pFibéhu, ale az
vramci celku, jenz vystoupi z mozaiky mnoha vzdjemné nesouvisejicich simultdnné
se odehravajicich epizod. Jde o panoramatickou metodu, kterou se Romains snazi
zachytit dynamiku francouzské (pfesnéji fe¢eno patiZské) spoleénosti v pribéhu
jednoho ¢tvrtstoleti. A¢koliv podstatnd ¢4st epizod romanového cyklu osciluje ko-
lem postav (byvalych) spoluzéki z Ecole normale supérieure Jalleze a Jerphaniona
(kterého lze interpretovat jako Romainsovo alter ego), nen{ autorovym umyslem
vyli¢it jejich individudlni Zivotni cesty, ale vystihnout, jak jedinci z riznych social-
nich vrstev premysleji a prozivaji udalosti svych zivoti ve stejné dobé, ¢i dokonce
ve stejnych okamzicich.

V Cestiné zacinaji Lidé dobré viile vychazet v roce 1937 v nakladatelstvi FrantiSek
Borovy v edici Knihovna nové Evropy rizené Ferdinandem Peroutkou s grafickou
upravou Frantiska Muziky a obalkou Eduarda Miléna. Autorem ¢eského prekladu

17 Romains 1937, s. 13.
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se stal Jaroslav Zaorélek.!® BEhem roku 1937 vychazeji ¢tyti dily, v nasledujicim roce
dalsich pét. Sdm Jules Romains opattil prvni dil ,, Pfedmluvou k ¢eskému vydani®,
v niz vysvétluje sviij umélecky zdmeér a oceriuje ¢eského étenare jako vyspélého re-
cipienta naro¢né literatury. Vyrovnava se mimo jiné s obavou, Ze jeho literdrni styl
nebude povaZzovan za dostate¢né progresivni — modernost Lidi dobré viile nema podle
autora spoc¢ivat v médné stylizovaném experimentovani, ale v origindlnf narativni
perspektivé zachyceni svéta.

Ceské vydan{ Lidf dobré viile zaznamenalo zna¢ny ohlas a bylo peélivé recenzo-
vano. Velkou kritickou pozornost vénoval kazdému dilu v Lidovych novindch Vaclav
Cerny. Ve svych recenzich vysoce ocetioval jak Romainsovu jedine¢nou romanovou
koncepci, tak jeho vypravéésky styl. Za rozhodujici atribut Lidi dobré viile oznadil je-
jich odlisnost od typického romanu-reky francouzské literatury tricatych let 20. sto-
letf, v némz autor zpravidla stavi do popredi osudy jedné rodiny sledované z generace
na generaci. Romainsovu koncepci nazyva ,roméanovou encyklopedii“.” Upozoriiuje
na to, Ze autor se v ramci svého zaméru zobrazit spole¢nost v jeji sloZitosti cilené
snazi vyvarovat tradi¢ni roméanovosti: ,,ne¢init Zivot pravdépodobnéj$im, nez je, ne-
chtit byti realistou realisti¢t&j$im ne# sama skuteénost.“* Cerny si pfirozené v§im4
souvislosti mezi koncepci romanového cyklu a unanimistickymi vychodisky, ktera
ovlivnila Romainsovo vnimani prirozeného svéta a jeho literdrni ztvirnéni. S kazdym
dal$im dilem se pak Cernému jevi Lidé dobré viile zdatilejsi, myslenkové hlubsi a v po-
uceném Ctendri silnéji rezonujici.?

Absence hlavni postavy i centrdlni déjové linie, Gtrzkovitost situaci a epizod, které
mohou byt vnimany jako projev autorovy umélecké nedostate¢nosti ¢i neschopnosti
zvladnout rozsah vyty¢eného tkolu (a jak déle ukdZeme, ve druhé poloviné 20. sto-
leti Cesti literarn{ historici Romainsovu narativni techniku takto skute¢né inter-
pretovali), ptirozené ztéZuje étenatskou recepci cyklu. Oproti tomu Vaclav Cerny
v této narativni metodé spatfuje literdrni jedine¢nost a stylovou originalitu. V re-
cenzi k osmému dilu Lidé dobré viile — Venkov konstatuje: ,uz jsme méli prilezitost
Fici, Ze tento bezbrehy a zdanlivé roztristény a rozptyleny roman je ve skuteénosti
peclivé prokomponovan.“* Navzdory i¢elnosti takto pojaté kompozice ziistava neza-
nedbatelné problematizujicim recepénim faktorem celkovy rozsah cyklu. Navic Ro-
mainsova tviréi koncepce neumoznuje oznacit klicovy svazek nebo zdsadni pasiz,
ktera by mohla byt povaZovana za jadro cyklu. Ve francouzském prostredi je jako
myslenkové nejzavaznéjsi hodnocen patnécty dil Lidé dobré viile — Prélude a Verdun

18 Lexikon ¢eské literatury 4 pod heslem Jaroslav Zaoralek chybné p¥ipisuje Hledace cirkve (sed-
my dil Lid{ dobré viile) spisovateli Romainu Rollandovi (Zizler 2008, s. 1680).

19 Voditko k interpretaci Lidf dobré viile jako ,romanové encyklopedie® poskytuje sdm autor,
kdyz kazdy dil opattil pro beletrii netypickym ,resumé dilu“ a ,rejsttikem postav*.

20 Cern}? 2016, s. 279.

21V souvislosti s okouzlenim Véclava Cerného Lidmi dobré viile 1ze spekulovat, zda tato sku-
te¢nost neprispéla k jejich nepfiznivému hodnoceni ¢eskou literdrni historif v obdo-
bi po roce 1948. Zvl4sté s ohledem na neptételstvi mezi Vaclavem Cernym a Vladimirem
Brettem, romanistou, jenz od padesatych do osmdesatych let urcoval oficidlni podobu vy-
kladu dé&jin francouzské literatury a hodnoceni jednotlivych autort.

22 Cerny 2016, 5. 218.
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(Predehra k Verdunu; 1938) a Sestnacty dil Verdun (1938), zobrazujici traumatizujici
udalosti prvni svétové valky. Je pochopitelné, Ze jejich spole¢ensky vyznam umocnil
rok prvniho vydani, kdy Evropa balancovala na hrané dalsiho velkého konfliktu. Do
Cestiny jiz prelozeny nebyly.

Nejen V. Cerny, ale i dal3i recenzenti ptijali ¢eské vyddni Romainsova roménového
cyklu velmi priznivé. Svij tsudek o J. Romainsovi pfehodnotil ve tricatych letech
i F. X. Salda, ktery se sice k ¢eskému vydani Lidi dobré viile jiz vyjadrit nestihl, ale
z jeho drivéjsich studif je pravdépodobné, Ze Romainsiiv cyklus musel znat z fran-
couzského origindlu. S Romainsovym narativnim stylem poméril napriklad romany
M. Majerové Siréna a K. Nového Chceme Zit:

Jules Romains jest, jak kazdy vi, velmi silny teoretik a metodik, duch sklont pri-
mo védeckych, ktery velmi dobt'e fundoval a uclenil svou teorii sociologické be-
letrie. Vedle ného je Marie Majerov4 pouhd improvis4torka. [...] To v unanimis-
tickych roménech Jules Romainsovych Ziji lidé nekone¢né intensivnéji, prozivaji
vasné, boje, zapasy myslenkové i citové mnohem vétsi slozitosti a odliSenosti;
vedle nich vypadaji hlavni postavy Marie Majerové loutkovité a Sablonovité.?

Predstav si, kdoz jsi dost literarné vzdélany a znaly moderni literatury bés-
nické, jak zcela jinak by si vedl v tomto pripadé na priklad unanimista, tfebas
Jules Romains. Jak jinak hluboko by zaklinil ten sviij parek nezaméstnanych do
spole¢nosti a jeji stavebné utvarnosti, az by je proménil jen v jeji atomy, v jeji
funkce a znaky.?*

Salda, ktery v desatych letech odmital ocenit Romainsovy unanimistické texty, ve
tricatych letech hodnotil Romainse kladné jako predstavitele Zanru spolec¢enského
romanu.

V poslednim roce prvni Ceskoslovenské republiky dostupuje Romainsova po-
pularita v ¢eské literature vrcholu. Jiz neni idolem zasvécencd, je znam Sirokému
okruhu ¢eskych ¢tenard nejen jako etablovany a ispésny spisovatel, ale rovnéz jako
spoleCensky vysoce angazovand osoba. Od roku 1936 zastava funkci predsedy me-
zindrodniho PEN klubu a v ¢ervnu 1938 se stava hlavni osobnosti jeho prazského
sjezdu. Do atmosféry sjezdu se emotivné promitaji vyostrené politické udélosti jara
1938. Vyznam sjezdu je v tisku prezentovan jako projev soundlezitosti zahrani¢nich
spisovatelfi s Ceskoslovenskem a demonstrace obrany demokratickych hodnot a so-
lidarity s perzekvovanymi i ohroZenymi jedinci a narody. V ¢eském prostredi bylo
méné zndmé Romainsovo diplomatické angazmd ve vyjednavani Francie s Némec-
kem ajeho ptsobeni ve Francouzsko-némeckém vyboru, ve kterém se z podstaty své
funkce stykal s vysokymi predstaviteli nacistického reZimu. Paradoxné stejné jako
v demokratickém Ceskoslovensku pozival Romains status oficidlni literdrni celebrity
také v nacistickém Némecku.

Nezpochybnitelné postavent J. Romainse na ceské literarni scéné vydrzelo do dra-
matického podzimu 1938, kdy nastal radikalni obrat.

23 Salda 1936, s. 318 a 320.
24 Salda 1934, s. 304.
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SYMBOL SELHANI

Jak upozoriiuje britskd badatelka Ariane Bogainova, hluboce zakofenény pacifismus
umocnény unanimistickou vizi Evropy jako spolecenstva narodu zijicich v mirové
jednoté privedl Romainse navzdory jeho antifasistickym a zfetelné humanistickym
postojim k presvédceni, ze dialog s Hitlerem je nejen mozny, ale pro osud Francie
a Evropy primo nezbytny.* Jako verejné exponovand osobnost ndzorové blizk4 fran-
couzskému predsedovi vlady Edouardu Daladierovi se aktivné Géastnil vyjednavani
s predstaviteli nacistického Némecka. Romainstiv postoj sice nebyl mezi francouz-
skymi intelektudly ojedinély, ale stale silnéji kontrastoval s tim, jak vnimala lidsko-
pravni poméry v Némecku a rostouci mezinarodni napéti ¢ast intelektuald, véetné
téch Ceskych, kteri k osobé Romainse pocitovali davéru a napomahali $ifit jeho po-
pularitu v é¢eském prostredi.

Zabranit krveproliti diplomatickou cestou znamenalo pro Romainse vic nez po-
razka nacismu, coz v jeho ocich fakticky legitimizovalo jakékoli jedndni, které by
stabilizovalo situaci ve prospéch mirového feSeni. Motiv ,izkosti z valky“, z néhoz
prameni moralni presvédceni ¢asti racionalné uvazujicich jedincti, Ze je tfeba vy-
tvorit jednotu, aby se ,,zabrénilo valce za kazdou cenu®, se ostatné vine jako ¢ervena
nit vSemi dily Lidi dobré ville ¢asové situovanymi do doby pred prvni svétovou valku.
Ne nadarmo se Romainsovi mladf hrdinové proméfiuji v, hledade cirkve“ (rozuméno
nikoliv ve vyznamu naboZenském, ale ve smyslu bytostné potreby identifikovat se
s nékterou ideologif nebo kolektivni organizaci), aby mohli svoji individualitu d4t do
sluzeb nejvyssimu idedlu, za néjz povazuji zachovani miru. Postavy Lidi dobré viile az
nekriticky pritakaji Jeanu Jaurésovi, francouzskému mysliteli, proslulému propaga-
toru idey pacifismu (zavrazdén roku 1914). Romainstiv vypravé¢ stavi v perspektivé
ruznych postav mirovy dialog a kompromis nad eskalaci napéti a nesmititelné vy-
hrocovani postoji a neprestava vérit v dobrou vili vSech politikd, kteff jsou ochotni
usednout za jednaci stiil. Vyjedndni kompromisu (byt sebevice pokotujiciho) pak Ro-
mainsovi hrdinové chdpou jako tryznivou obét, kterd musi byt G¢elové vykonédna ve
prospéch usmireni, zachovdni miru a Zivota.

Bezprostredni reakce Julese Romainse na mnichovské udalosti v zaf1 1938 se ode-
hrala v duchu tohoto presvédéeni vyjadieného v Lidech dobré viile. V pozdéji Casto cito-
vaném projevu v Toulouse na setkdni organizovaném asociaci LUnion fédérale des an-
ciens combattants et victimes de la guerre (ve zkracené podobé ho otiskl dentk Le Temps
31. ¥{jna 1938) Romains obhajuje mnichovskou dohodu jako velkou d&jinnou udélost,
kterou prozirava Daladierova politika zabranila, aby byla Francie zatazena do valec-
ného konfliktu jesté strasnéjsiho, nez byl ten predchozi. Postoj Francie a Velké Brita-
nie Romains ve svém projevu oznacuje za pouceni z déjinnych udalosti roku 1914, kdy
vyostfeni napéti a neochota nalézt mirové feseni dovedla Evropu k vale¢nym hrizam
anesmirnym ztratdm na Zivotech. Chamberlainovi, Daladierovi a Georgesi Bonnetovi
(francouzskému ministru zahrani¢) Romains vyslovuje dik za jejich odvahu, vytrva-
lost, raciondlni pristup a ldsku k humanité jménem ,vSech lidi dobré vile celého svéta“.

V ¢eském prostredi vyvolaly zpravy o obsahu Romainsova toulouského pro-
jevu pocity hlubokého zklamén{ a nezmérné frustrace. Romains pritom nebyl mezi

25 Bogain 2013, s. 90.
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francouzskymi intelektudly jediny, kdo verejné schvaloval mnichovskou dohodu.
V obdobném duchu se vyjadroval také v ¢eském prostredi populdrni spisovatel
André Maurois. Romainsuv postoj vSak v o¢ich doméci vefejnosti neznamenal jen
individudlni ndzor fadového francouzského spisovatele. Romains zastdval funkci
predsedy mezinarodniho PEN klubu, a jeho prohlaseni tedy mélo potenciél, aby bylo
interpretovano jako stanovisko mezindrodni spisovatelské komunity. Zaroven je
treba vést v patrnosti, Ze po dvé desitky let se v ¢eském prostredi vytvarel v osobé
J. Romainse obraz nejprednéj$iho francouzského spisovatele své doby, humanisty
a ptitele Cechoslovakd, ktery vyvrcholil ok4zalymi poctami béhem zased4ni mezina-
rodnfho PEN klubu v ¢ervnu 1938 v Praze. Ceskd periodika tehdy hojné citovala ¢4sti
Romainsova prazského projevu, v nichz vyslovoval ¢eskoslovenskému lidu podporu
avyzyval k odvaze a vytrvalosti v tézké dobé. V kontrastu k tomu se z Romainse, sym-
bolu francouzského bratrstvi, stal taktka pres noc Romains, symbol zrady.

Na Romainsovo vefejné prohldseni reagovala ¢eska intelektudlni elita zklamanim
a hnévem. K. Capek v ¢asto citovaném dopise britskému spisovateli Hermonu Oul-
dovi pise:

Jesté o néfem bych si radd s VAmi pohovoril; totiz o neblahém, ¢i spiSe ohromu-
jicim projevu, ktery u¢inil mezindrodni predseda Penklubu pan Jules Romains.
Je-li to, co jsem Cetl, presné znéni projevu a nemuize-li pan Jules Romains na-
lezité napravit jeho neobycejné deprimujici i¢inek na nase spisovatele a nase
obecenstvo, pak citim, Ze by pro mne bylo nemyslitelné, abych byl nadale ¢le-
nem mezindrodni organizace, jejiz predseda schvaloval to, co pro nds znamena
nejhorsi mozné poniZzeni a kivdu.?

Vetejné se K. Capek k postoji J. Romainse vyjad¥il jen velmi kréatce, a to v pozndmce
pod ¢arou v ¢lanku nazvaném ,Jak to bylo® otisténém v Lidovych novindch 26. listopadu
1938. Cldnek je reakci na nenavistné ttoky vaci Capkové osobé a pokusem vyvracet
tvrzeni , proti¢apkovské” propagandy. J. Romainse zmifiuje v souvislosti s prazskym
¢ervnovym sjezdem mezindrodniho PEN klubu: ,Chcete-li proti tomu citovat fijnovy
projev pana Jules Romainsa, najdéte si, jak v ¢ervnu po sletu mluvil o Ceskoslovensku
jako uéitelce pravé demokracie, demokracie kdzné. Jak vidét, nejen staty, ale i jednot-
livci dovedou nékdy dukladné oto¢it!“?

Némecky spisovatel Wieland Herzfelde, ktery nalezl do¢asné utocisté pred na-
cismem v Praze, vyli¢il v revue U: Ctvrtletnik skupiny Blok Romainse jako pokrytce,
ktery se vyjadiuje smiflivé na adresu némeckého rezimu a souc¢asné v roli predsedy
mezindrodniho PEN klubu vyzyva k solidarité s jeho obétmi.? Tématu Romainsovy
szrady” se vénovala v nékolika ¢islech Peroutkova Pritomnost. P¥iznaéna je zejména

26 Capek 1993, s. 11. Text pokraduje: ,Mtij mily Oulde, nent to jen velky kus zemé, co je ztra-
ceno, ale také velky kus svobody, demokracie a mnoha jinych mravnich hodnot. MtzZe
se zd4t, Ze nenf jiné cesty nez pfijmout to s rezignaci, ale schvalovat to a blahopfat svétu
k tomu, co se stalo, — nikoliv, moji londynsti pratelé: to neni to, co my nebo kdokoli jiny
by ocekaval od lidi sdruzenych v Penklubu.

27 Capek 20184, s. 850.

28 Herzfelde 1938.



JIRI SMRCKA 141

rozsahlejsi studie parizského dopisovatele Pritomnosti Gustava Wintera nazvana
yFrancouzsti spisovatelé a nynéjsi krise”. Diirazné v ni odmit4 ztotoZriovat Romain-
sovy verejné deklarované postoje s vétsinovym presvédcenim francouzskych spiso-
vatell:

Ze spisovateld vySe jmenovanych selhal jeden, arci nikoli nejmensi — Jules
Romains. Proptjcil sice sviij véhlas k akci pro udéleni Nobelovy ceny Karlu
Capkovi a dal ji také k dispozici sv@ij vliv jako predseda mezindrodni federa-
ce PEN-klubt, takZe nenf jisté jeho vinou, Ze se tato akce neskonéila s Gspé-
chem — bylo patrné jiz pozdé. Ale hned potom si pospisil i¢astnit se oficidlni
slavnosti, na které blahop#4l autortim mnichovského ujednani.?
Winter Romainse 1i¢{ jako ctizddostivého jedince s nejen silnymi literdrnimi, ale
rovnéz politickymi ambicemi. K jeho angazma ve sluzbach francouzské diplomacie
dodava:

Nepochybujeme, Ze nakonec pozni k vlastn{ $kodé, jak mél pravdu v Praze,
kdyZ upozoriioval na nebezpeéi prilisné opatrnosti. Moci sedét za jednim sto-
lem s ministry mtiZe byt ctizadosti stejné uslechtilou jako kazda jina. Ale za jis-
tych okolnosti jest ¢lovéku volit, chce-li jit za touto ctizadosti, ¢i chce-li jednat
tak, aby mohl pohlédnout svym prateltim do o¢i a nezardit se.*

Tydenik Pritomnost otiskl 25. ledna 1939 pod ndzvem ,Jules Romains se obhajuje” pre-
klad Romainsova ¢lanku ,Les Tchéques et nous®, pivodné otisténého na titulni strané
francouzského denfku La Dépéche z 1. ledna 1939, v némz reaguje na ¢eské rozhor'cen.
Ackoliv vyslovuje porozumeéni pro pocity bolesti ¢eskoslovenského lidu, poZaduje, aby
Cesi soudili Francii spravedlivé. Francouzsky postoj obhajuje argumentem, Ze by oby-
¢ejni Francouzi neméli p¥ili§ mnoho chuti bojovat za Ceskoslovensko, o jehoz existenci
méli jen velmi mlhavou predstavu, a obvitiuje téz eskoslovenskou prvorepublikovou
vladu z laxni ndrodnostni politiky a neschopnosti v¢as a dostate¢nym zptisobem resit
némeckou otazku.® Clanek v La Dépéche v eském prostiedi uz tak silnou nevoli vaéi
jeho pisateli jen umocnil. Pfekladu Romainsova textu predchézi v Pfitomnosti nepode-
psany komentar poukazujici na licomérnost argumentace francouzského spisovatele:

Ale p. Romains ani slovem nezmiiiuje se o zajisté dalezitém problému, zda by
sebedokonalejsi fesenf nasi vnitfni némecké otazky bylo stacilo a zda to byla
hlavni otdzka nebo néco jiného, napt. francouzsky spojenecky systém proti
Némecku ¢i touha Némecka proniknout do sttedni a vychodni Evropy. Zejména
vSak vyhyba se p. Romains zminiti se o tom, Ze Francie méla s ndmi spojenec-
kou smlouvu a Ze ji nedodrzela. To je zajisté zna¢né mezera v upfimnosti toho-
to spisovatele. NedodrZzeni smlouvy zGstava pro nas okolnost{ hlavni.*

29 Winter 1938, s. 808.
30 Tamtéz.

31 Romains 1939, s. 1.
32 Pritomnost 1939.
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Vymluvné svédectvi pomnichovskych protiromainsovskych nélad pak prindsi mezi
jinymi ¢lanek krajné pravicového autora Jana Picka , Pripad Julesa Romainse®, v némz
pisatel poZaduje, aby Romains nebyl ¢ten ani vydavan:

Zklamalo nés tolik pratel, Ze na jednom konjunkturalnim spisovateli uz ne-
zalezi. [...] Nyni ale vyvstala otdzka, je-li nutné, abychom i nadéle vyd4vali,
kupovali a éetli ndkladné spisy vyteéniki tohoto druhu. (Jinym kratochvilnym
prikladem nezd4rného syna demokracie je pan Céline, jehoz knihy, kterym
se sotva d4 Fikat literatura, vyd4v4 taktéZ Fr. Borovy.) Nebylo by moZné a ne-
bylo by také na ¢ase, aby nase velkd nakladatelstvi, podniky, které maji a mo-
hou slouZiti jen a jen kulture, zrusila smlouvy s témito cizimi autory, jejichz
umélecky vyznam v budoucnosti ztrati hodné ze svého dnesniho pozlatkového
trpytu?3s

Jediny smiflivy hlas na Romainsovu adresu zaznél od jeho prekladatele Jaroslava Za-
oralka. V reakci na stat G. Wintra v Pfitomnosti Zaoralek piSe:

Pan dr. G. Winter zddraziiuje v poslednim ¢isle ,Pritomnosti®, Ze vedle Célina
zklamal z francouzskych spisovatel jenom Romains. To tedy patrné prehlédl
autora u nés jesté znadméjsiho: A. Maurois zna Cesko-Slovensko aspori stejné
dobt'e jako Romains a piece ,selhal“ na celé ¢are. [...] P¥i té prileZitosti stoji
snad za zminku, Ze i J. Romains patrné jiz chape, jaky mir to byl v Mnichové
zachranén. V odpovédi na provolani, jez svym zahrani¢nim pratelim rozeslal
Kruh prekladatelt v Praze, protestuje Romains proti némeckému zéboru té-
méf milionu Cecht a zdtiraziiuje, Ze Mnichov podle jeho presvédéeni nikdy
nemél byti sankci nespravedlivého zneuziti sily.>

Navzdory emotivné negativnim naladdm Ceské spole¢nosti vi¢i Romainsovi vycha-
zeji jesté v prvni poloviné roku 1939 pochvalné recenze na preklad devatého dilu Lidi
dobré viille — Mraky na obzoru. Projekt prekladani dalsich ¢asti cyklu je ale v nakla-
datelstvi FrantiSek Borovy zastaven, tfebaZe v dané chvili zlistadva nepreloZeno jesté
sedm dosud ve francouzs$tiné vydanych dila.®

NA OKRAJI ZAJMU

Obdobi okupace Francie prozil Romains jako ostatné mnoho jinych spisovatelt v emi-
graci v USA a pozdéji v Mexiku, kde se kromé organizatorské a politické ¢innosti vé-

33 Picek 1939, s. 6.

34 Zaoralek 1938, s. 832.

35 Stejny osud ostatné stiha i dalsf autory, véetné Romainsova unanimistického souputni-
ka Georgese Duhamela. Z jeho desetidilné romanové kroniky o rodiné Pasquiert (pfeklad
rovné? J. Zaorélek) statil nakladatel L. Maz4¢ vydat &tyti dily (Notdr z Havru, Zahrada $e-

lem, Pohled do zaslibené zemé, Svatojanskd noc), dalsf &4sti cyklu jiZ zfistanou Eeskému Cte-
nari neznameé.
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noval préici na dalsich dilech Lidi dobré viile. Zavére¢nou sedmadvacatou ¢ast cyklu
vydal az po navratu do vlasti v roce 1946.

V roce 1947 se Romainsovo jméno objevuje na pultech ¢eskych knihkupectvi na
titulni strané souboru Desatero prikdzdni s podtitulem Deset kratsich romdnii o Hitlerové
vdlce proti mravnimu zdkonu. Deset novel p¥ednich svétovych spisovatelil (mj. Thomase
Manna, Franze Werfla, Andrého Mauroise, Sigrid Undsetové, Louise Bromfielda ad.)
predstavuje parabolu k biblickym moralnim imperativiim, s nimiZ je konfrontovan
jedinec, ktery se nachdzi v mezni Zivotn{ situaci. Jednotlivé pribéhy jsou v souboru
pojaty jako svédectvi hriz, moralni apely a obzaloby zaroverl. Romains je podepsan
pod novelou , Nezabijes“. Na uspéch souboru reagovalo Nakladatelstvi druZstevni
prace druhym vydanim v roce 1948. Tehdy to byl na dlouhou dobu posledni v ¢estiné
vydany Romainstv text.>

Osud Julese Romainse v ¢eské literatute po roce 1948 pomohl zpecetit spisek sovét-
ského romanisty Aleksandra Abramovice Isbacha vydany v f{jnu 1949 v ¢eském pre-
kladu pod ndzvem Soucasnd francouzskd literatura. Isbach v ném oznacuje Romainse
za podporovatele protilidové zradcovské politiky mnichovani a ddva mu nélepku
nepritele Sovétského svazu.”” K tomuto hodnoceni zajisté prispéla nejen Romainsova
politickd angaZovanost v zavéru tricatych let a ndslednd emigrace do Spojenych stati
po kapitulaci Francie, ale rovnéz polemické postoje k déni v Rusku po revoluci v roce
1917 a pozdéji v Sovétském svazu.*

Soucasné je tfeba neztratit ze zfetele, Ze k Romainsové koncepci unanimismu
zaujimala komunistick4 doktrina vyhranéné negativni postoj. Souvisi to s fakticky
podobnymi vychodisky obou koncepci, zaloZenymi na predstavé individua rozpus-
téného v davu. Zatimco vSak v marxistické koncepci ma obrat od jedince ke kolek-
tivu slouzit jako nastroj k zobrazovani dynamiky spole¢nosti zpisobem, z néhoz
je zfejmé, Ze smysl dé&jin je naplilovdn souperenim socidlnich tfid, unanimisticka
koncepce zadné takto zaloZené ideové sluzebné postaveni nema. Romainsiv una-
nimismus ¢erpé podnéty ze sociologie Emila Durkheima a obrat k davu tematizuje
jako okouzlen{ kolektivnim védomim. Splynuti individua s davem, v dsledku ¢ehoz
vznika kolektivni duse, ma pro unanimismus kone¢nou hodnotu. Marxistické este-
tice se pochopitelné musel tento koncept, ktery nebere v tvahu déjinotvornou funkei
spolecenskych tfid, jevit prinejmensim jako neprogresivni slepa uli¢ka literatury.
V Isbachové hodnoceni mé obraz Romainse coby symbolu ,zradcovské literatury”
vicezna¢nou, avSak ideologicky vyhranénou podobu. Filozoficko-umeéleckd ,zrada“
unanimismu spo¢ivajici v nepochopeni vyznamu rozpusténi individuality v davu
je po Mnichovu symbolicky stvrzena skute¢nou zradou, kterd autora usvédcéuje ze
zrddcovské povahy unanimistické literdrni metody. Do opozice k Romainsovi postavil
Isbach prozaika a dramatika Romaina Rollanda, kterému prisoudil atribut ,vlastence®
a ,pravého demokrata“. Kontrast J. Romainse a R. Rollanda jako symbold dvou pro-

36 Posledni Romainsovou hrou uvedenou na ¢eském jevisti byl Doktor Knock (Triumflékarstvi),
premiéra 4. 12. 1945 v Jiho¢eském ndrodnim divadle v Ceskych Bud&jovicich.

37 Isbach 1949, s. 11.

38 Polemické postoje zaznivaji i ve stéZejnim romédnovém cyklu. Zejména v devatendctém
a dvacétém svazku Lid{ dobré viile — Cette grande lueur d I'Est (Ta velkd z4¥e na vychodg;

1941) a Le monde est ton aventure (Svét je tvym dobrodruZstvim; 1941).
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tikladnych princip soudobé francouzské literatury: faleSného a pravdivého, pomy-
leného a ryziho, a nakonec i umélecky nepresvédéivého a presvédéivého, preduréil
Romainsovu recepci v ¢eské kulture pro pristich ¢tyticet let.

Uvedeny postoj k J. Romainsovi se v ¢eské kultute zakonzervoval a v nezménéné
podobé pretrval az do konce osmdesatych let. V praktickém literdrnim Zivoté to zna-
menalo, Ze Romains zmizel z pultl ¢eskych knihkupectvi, edi¢nich plant naklada-
telstvi a repertoaru divadel. Nevydavani jeho knih, neuvddéni jeho divadelnich her,
nedokonéeni prekladu stéZejntho romanového cyklu Lidé dobré viile a absence né-
vratl ke krat$im predvale¢nym prozaickym i basnickym textim vedlo k vytésnéni
Romainse z doméciho kulturniho povédomi. Jméno kdysi obdivovaného spisovatele
se tak ve druhé poloviné 20. stoleti ocitlo v periferni pozici bezvyznamného literata,
jehoz texty mohou byt ¢teny nejvyse jako historické dokumenty svédcici o omylech
francouzské literatury. Na Romainsovy knihy ¢eska literarni historie nahlizela per-
spektivou reakcionarstvi, nadhodnocovani v dobé vzniku, mys$lenkové nepresvéd-
C¢ivosti a v jistém smeéru i estetické nedostate¢nosti. Zatimco jesté Kopalovy Déjiny
francouzské literatury (1949) hodnoti Romainse spiSe neutralng, prestoZe mu nevénuji
mnoho prostoru, ve Fischerové Francouzské literature (1960) je Romains zmifiovén jiZ
zcela okrajové jen jako priklad predstavitele uméleckého sméru ,,s pochybnymi ideo-
vymi koteny* (ran4 unanimisticka tvorba), spisovatele, jehoZ cesta se ubirala ,.k opo-
vrzeni lidem a do naruéi politické reakce (vrcholna tvorba z obdobi Lidi dobré viile),
a ,kdysi proslulého spisovatele®, ktery se ,ochotné zapojil“ do , protikomunistického
taZeni“ (obdobi po druhé svétové valce).*

Jedinym Romainsovym textem vydanym v ¢eském jazyce mezi lety 1949 a 1989 je
jeho ran4 novela Kumpdni (Les Copains), humoristicky pfib&h vystavény na kolektivni
souht'e sedmi mladych recesistt, jejichz Zertim padnou za obét obyvatelé dvou ven-
kovskych méstecek ve francouzském kraji Auvergne. V roce autorova dmrtf (1972) ji
v ,malé” edici Svétova Cetba vydalo nakladatelstvi Odeon bez uvedeni jména prekla-
datele a s predmluvou romanisty Vladimira Bretta.*

O postojich ¢eské normalizaéni romanistiky k J. Romainsovi nejlépe vypovida
pravé predmluva V. Bretta ke Kumpdniim, ktera poskytuje ,oficialn{“ interpretaéni
kli¢ jak k Romainsovu literdrnimu dilu, tak predevsim k jeho spolecenské angaZzo-
vanosti a uméleckému programu. Brett nevyboc¢uje z rdmce pomnichovského a po-
vale¢ného negativniho naladéni vii¢i spisovateli: Romainse charakterizuje jako opa-
trnického kariéristu, ktery — podle Brettova minéni — dilem ze zbabélosti a dilem
z vypocitavosti klickoval ,v umeéniiv politice”. V umeéleckém hodnoceni jeho dila sice
neponechdva stranou pro spisovatele klicovy koncept unanimismu, ale zdiraziuje
zejména jeho filozofickou i estetickou nezakotvenost (pfedmluva nese pfizna¢ny titul
,Jules Romains aneb bloudén{ v labyrintu unanimismu*). Pochybnost o tomto umélec-
kém sméru vyplyva podle Bretta jiz ze samotného neurcitého chapani pojmu, podle
néjz unanimismus ,nen{ ani literdrni $kola, ani filosoficky systém nebo doktrina“,*
ale spiSe dusevni pocit moderniho ¢lovéka zaloZeny na vzdjemnosti a intuitivni jed-
noté. Z takto koncipovaného pojeti unanimismu Brett vyvozuje, Ze se jedn4 o ,uceni

39 Fischer 1960, s. 200, 205 a 220.
40 Ve Slovniku literdrnich dél je pozdéji jako autor prekladu uveden Josef Pospisil.
41 Brett 1972, s. 11.
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protikladné k materialismu a zaloZené na liberalismu®,*? tedy z hlediska marxistické
kritiky o tendenci jednozna¢né negativni, a Romainse oznacuje za jedince ,,podivné
bloudiciho vlabyrintu politiky a uméni, do néhoz se sim uzavtel svym unanimismem
a liberalismem".* Romainsiiv zivot a dilo se mu implicitné rozpad4 opét do t¥i etap:
plodné obdobi vzbuzujici velké nadéje (ptiblizné do prvni svétové valky), obdobf li-
terarni sldvy a politické kariéry (do roku 1938) a kone¢né& obdob{ moralniho selhéni
atpadku.* Soucasné pred ¢tendrem nacrtava obraz Romainse jako charakterové pro-
blematického jedince, kterému schézela moralni integrita celozivotné.*

Na Brettovo hodnoceni osobnosti a dila Julese Romainse* navazuji akademické
Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stoleti, 2. dil: 1870-1930 (1976). Romainsovi vénuji
Sest stran. Zminuji nezanedbatelny vliv jeho unanimistické koncepce na nastupujici
generaci Ceskych literatd v desatych letech 20. stoleti, ale souc¢asné uvadéji, Ze pozdéji
se od jeho abstraktniho humanismu obdivovatelé z fad ,revolucionaria“ a ,,avantgar-
dist“ odvraceli a sbliZovala se s nim naopak ,oficidlni kultura prvni republiky*.*
Romainsova unanimistickd koncepce je hodnocena jako pokrokové neproduktivni,
ponévadz se vyhyba , pochopeni redlné slozité problematiky vztahti lidi v moderni
spole¢nosti; je jen mystickou extaz{ tvari v tvaf novodobé civilizaci sdruzujici lidi do
kolektivii“. Romainsiv ideovy vjznam na ose pokrokovosti je vymezen jednoznaéné
negativné: , Kolektivni nalady a vytvareni nadindividudlni atmosféry chdpal Romains
spise mytotvorné; bylo proto logické, Ze napriklad v t¥icatych letech akceptoval i po-
pulismus. Tfidn{ hledisko a uvédomovani mas ve smyslu védeckého socialismu mu
bylo cizi. Jeho lid je vétSinou jen instinktivné reagujici dav.“® Vétsi pozornost vénuji
akademické Déjiny Romainsovu stéZejnimu dilu Lidé dobré viile (véetné poviechné dé-
jové charakteristiky jednotlivych &4stf). Nastifiuji autorovu koncepci cyklu a ideovy
zamér, ktery je posuzovan v obdobné negativnim duchu jako vétsina jeho tvorby:
»Romainsovo idealisticky humanitarské nazirdni na déjiny, jeho eklekticismus, po-
vrchni pristup k novym, vznikajicim hodnotam socialistickym se v Lidech dobré viile
projevuji az prilis jasné.“ Autori akademickych Déjin si kladou otdzku, koho vlastné
Romains minil ,lidmi dobré vile“, odpovéd jim umozni vynést kategoricky ideovy
odsudek (jemu? lze rozumét zaroveii jako odmitnuti prvorepublikového konceptu
»oby¢ejného &lovéka“):

42 Tamtéz, s. 12.

43 Tamtéz.

44 Brett piSe: ,V povéle¢né Francii uz nikdy nenabyl své byvalé popularity, protoze ztratil
valnou ¢4st své minulé moraln{ prestize a mnoho svych byvalych obdivovateld a ¢tendfa.
KdyZ 14. srpna 1972 zemtel, vzdali mu poctu predevsim jeho kolegové z Francouzské aka-
demie a oficidlnf a mondénni kruhy s nimi spfiznéné“ (Brett 1972, s. 14).

45 O Romainsové plisobeni za prvni svétové valky: ,Profesor Louis Farigoule byl roku 1915
mobilizovéan, doved! si to sice zatidit tak, Ze pracoval v zdzem{ v pomocnych sluzbéch, ale
hrtizy vélky byly tak dalekoséhlé, %e je nemohl nevidét [...]“ (Brett 1972, s. 9).

46 Nutno zdiraznit, Ze V. Brett se vyznamné podilel na textu kapitol vénovanych literatute
20. stoletf ve Fischerové Francouzské literature.

47 Autoti kapitoly o Romainsovi: Josef S. Kvapil a Miroslav Tichy.

48 Fischer 1976, s. 699.

49 Tamtéz, s. 681.
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Jejich jadro tvorili intelektudlové a prislusnici té burzoazie, kterd brala jesté
vazné republikdnské mravni idealy, pFitom se vSak, tak jako autor sdm, désila
socialismu (proti socialismu a internacionalismu Romains propagoval znaéné

r6

povrchné pomijené ,evropanstvi“ v burZoazné liberdlnim duchu).*

Rovnéz k umeélecké trovni cyklu vyslovuji autofi Déjin francouzské literatury
19. a 20. stoleti zna¢né pochybnosti:

Chaoticka je i koncepce a vystavba celého dila. Ve snaze zvladnout ohromnou
zmét osudd a déji vypomah4 si autor ¢asto ndhodou nebo pred¢asnym potla-
¢enim rozrustajicich se motivi. Pres veskerou dlouhodechost jeho tviiréiho
zédbéru zlstaly nékteré partie jen nahozeny, nepropracovany. Zdarilé epizo-
dy a scény jsou soucdasti nevyvazeného a ¢asto nesourodého celku. Nékterych
novatorskych technickych prvkiéi Romains vyuziva bohaté, az samotcelné
(napt. paralelnich a simultdnnich zabért).™

Déjiny francouzské literatury 19. a 20. stoleti neopomenou pouzit kontrastniho srov-
nani se spisovatelem Romainem Rollandem, autorem dvou romanu-tek, pricemz
v tomto srovndni Romains v ndvaznosti na Isbachovo hodnoceni pfirozené ,myslen-
kové“ i ,umélecky” prohrava. Rollandovi je ostatné v Déjindch francouzské literatury
19. a 20. stoleti pisuzovana hodnota prakticky ,nejpokrokovéjsi“ osobnosti francouz-
ské literatury prvni poloviny 20. stoleti.

Treti dil akademickych Déjin francouzské literatury 19. a 20. stoleti: Od 30. let do
soucasnosti (1979) se Romainsovi vénuje u jen okrajové, vétsinou pouze v kontextu
tvorby jinych autord, a kdyz samostatné, pak jen jako jednomu z mnoha spisovateli
ve t¥icatych letech ,podléhajici[ch] soci4lni demagogii fasizujici pravice*s a tviirctl,
ktef{ po roce 1945 ,ztratili kontakt s novou dobou a jejich[%] povale¢na dila svédei
o stagnaci myslenkové i tvaréi“.5

Na hodnoceni V. Bretta nekriticky navazuje Slovnik svétovych literdrnich dél, 2. dil
(1988).% Jako kli¢ k porozuméni Romainsovu dilu je opé&t volena dobové ,unanimis-
tickd“ ideova poplatnost jeho tvorby a ,,neschopnost proniknout hloubéji ke kofentim
zobrazenych spole¢enskych jevi“.’® Zajimava je ale skute¢nost, Ze za reprezentativni
Romainsiv text je pro potfeby slovniku vybrana kratka humoristickd novela Kum-
pdni, nikoliv stéZejni romanovy cyklus Lidé dobré viile. O vybéru literarniho dila pro
zatazeni do slovniku zf'ejmé rozhodl prosty fakt, Ze $lo o jediny Romainstiv text, ktery
v Cestiné vySel v moderni edici, zatimco Lidé dobré viile zGstali do CeStiny preloZeni
péci Jaroslava Zaoralka pouze z jedné tretiny, a ani tato ¢ast se po roce 1939 nového

50 Tamtéz, s. 685.

51 Fischer 1976, s. 685-686.

52 Fischer 1979, s. 21.

53 Tamtéz, s. 142.

54 Autorkou hesla je Nadézda Macurovd, kterd se Romainsovou ranou tvorbou zabyvala ve
dvou studiich z poloviny osmdesétych let, v nichZ se vénuje francouzskym podnétim
v eské literatute desdtych a dvacatych let (Macurovd 1986 a 1987).

55 Macura 1988, s. 190.
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vydani jiz nedockala. Pro ¢eského ¢tenare tak byl cyklus Lidé dobré viile v zavéru osm-
desatych let jiz nejen neznamy, ale ¢tendtsky prakticky nedostupny. Slovnik svétovych
literdrnich dél se o stéZejnim Romainsové dile evidentné nemohl nezminit, avsak uéi-
nil tak jen okrajoveé a jeho hodnoceni ve shodé s V. Brettem a akademickymi Déjinami
francouzské literatury 19. a 20. stoleti omezil na konstatovani, Ze jde o ambiciézni, avak
nesourody a umélecky nevyrovnany projekt, ktery ,nesouvislym a nahodilym prena-

183

$enim pohledu predstavuje trist diléich epizod umélecky rtizné irovné“.

ZAVER

Nového vydani ¢i dokonceni prekladu zbyvajicich osmnécti dilt se Lidé dobré viile ne-
dockali ani po roce 1989. Navzdory retrospektivni orientaci nakladatelské produkce
devadesatych let nepfitahovaly francouzské spole¢enské romany tficatych let prak-
ticky zddnou pozornost. Romainsovo vrcholné dilo tak ztstalo mimo zajem nakla-
datelt a ¢tenari. Lze to vysvétlovat rovnéZ skuteCnosti, Ze tento typ spolecenského
roménu zachycujici socidlni dynamiku prvni tfetiny 20. stoleti ztracel na své atrakti-
vité uz v pritbéhu prvni poloviny &tyFicatych let (tedy jesté v dobég, kdy nékteré E4sti
roménovych cykli teprve vznikaly). Jako by nové velké d&jinné zvraty a spolegen-
ské dramata nivelizovaly minulé lidské zdpasy o podobu svéta, ktery mezitim odum-
Tel. Stejné jako Lidé dobré ville tak ztstal nedokonceny ¢esky preklad dalsiho velkého
francouzského romanového cyklu, Duhamelovy Kroniky Pasquieril.

Jedinym samostatnym Romainsovym textem vydanym v ¢estiné po roce 1989 je
kratké novela Krdlovstvi t&l (2008). Lze se domnivat, Ze hlavni motivaci k jejimu vy-
déani byla predevsim autorova tematizace erotiky. Pokud mzeme hovotit o néjakém
ndvratu k Romainsovi od devadesatych let 20. stoleti, pak pouze ve dvou ohledech:
jako k prednimu predstaviteli ,francouzské poezie nové doby*, tedy basnické osob-
nosti, kterd neopominutelné inspirovala mladou ¢eskou poezii desatych let 20. sto-
leti, a jako ke spoledensky angaZovanému literdtovi, u néhoz je mozné nalézt ideové
koteny ,,moderniho evropanstvi“a jehoZ lze oznacovat za jednoho z predchtidct my-
Slenky evropské integrace. Zahrani¢ni badatelé v této souvislosti poukazuji na jistou
miru Romainsovy proziravosti (s§m Romains uvaZoval o ,evropském ob&anstvi“), na
niz bylo mozné po druhé svétové vélce myslenkové navazovat.* V ¢eském kontextu
o Romainsovi jako o jednom z vyznamnych mysliteld budouci sjednocené Evropy
uvazuje F. Mezihorak.”

Ceska reflexe Romainsova literarniho odkazu se zaméfuje predeviim na jeho rané
tviiréi obdobi (des4td a dvacatd 1éta). Souvisi to s novym promyslenim unanimismu
nikoliv jako esteticky vyhranéného umeéleckého sméru, ale coby $irstho myslenko-
vého proudu, ktery mél nezanedbatelny vliv na formovani literarni tvorby dvou Ces-
kych generaci (p¥edvale¢né a povéaleéné). Vrcholnd Romainsova tvorba reprezento-
vand Lidmi dobré ville z vySe uvedenych davodt v ¢eském kontextu moderni reflexi
postrad4, ackoliv pro zahrani¢ni literarni historiky je dlouhodobé pfedmétem Zivého
badatelského zajmu. Z genologického hlediska je roméan Lidé dobré viile viiman jako
s6 Bogain 2013, s. 102.

57 Mezihordk 2002.
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vyjime¢né literdrni dilo predstavujici osobity projev francouzského mezivale¢ného
spole¢enského romanu,*® z literarnésociologického hlediska pak jako jedine¢na ro-
manova studie spole¢enské dynamiky prvnf tfetiny 20. stoleti.® Pozdni Romainsova
tvorba od konce ¢tyficatych let 20. stoleti neni v ¢eském prostredi reflektovana vii-
bec.®® Jako prvni éesky literarn{ historik docetiuje Lidi dobré viile Ji¥i Sramek.*! Ve své
koncepci déjin francouzské literatury se pri hodnoceni Julese Romainse vyhyba ideo-
vému zkreslovani a nivelizovani jeho dila, tedy perspektivé, ktera pretrvavala v ¢eské
literdrn{ historii az do konce osmdesatych let.

Pripad Ceské recepce Julese Romainse prozrazuje mnohé o hodnotové orientaci,
umeéleckych diskusich a ideovych stfetech uvnitt ¢eské literatury a také o vztahu
politiky a literatury v domacim kontextu. Adorace autora, po niz kontradiktoricky
dochézi k jeho cilenému odsunuti na periferii zdjmu a vymazavani z déjinné paméti,
neni prirozené v literdrni historii 20. stoleti nijak vyjimeénym jevem. Na Ceské re-
cepci Julese Romainse je vSak pozoruhodna jeji provazanost s nékterymi kli¢ovymi
aspekty domdci kultury, za né% je mo#né povaZovat nastup generace K. Capka, pr-
votni umélecka vychodiska povale¢né avantgardy, vznik mezivile¢ného kultu ,,oby-
¢ejného ¢lovéka“, symbolizace francouzského pratelstvi v dobé prvni republiky, z né-
hoZ se po Mnichovu 1938 stiva zrada, a po inoru 1948 pretaveni tezi o zrddcovstvi do
tezi o reakcionarstvi a Gpadkovém sméru literatury, v nichZ se pro ¢eského ¢tenare
autor ztraci. Z dnesniho pohledu povazujeme za nejzavaznéjsi disledek marginali-
zace Romainsovy pozice v kontextu Ceské a do Cestiny preloZené svétové literatury
absenci kompletniho prekladu Lidi dobré viile. Nedokonéeni vydani ¢eského prekladu
znemoznilo Romainsovu stézejnimu dilu stat se sou¢asti plnohodnotné komunikace
uvnitt éeské literatury a soucasné vytvortilo prostor pro zkreslovani charakteru
a umélecké drovné cyklu. Cesk4 literatura je tak ochuzena o p#istup k jednomu ze
zésadnich cyklickych romani 20. stoleti.

LITERATURA:

Abtamowicz, Aleksander. Francouzsky romdn Coenen-Hutler, Jacques. ,Jules Romains, « poéte
mezi dvéma svétovymi vdlkami. Pfel. Helena de la sociologie »“. La Revue européenne des
Stachové. Ostrava: Tilia, 1997. sciences sociales, 2016, &. 2, s. 251-276.

Bogain, Ariane. ,Jules Romains’ Vision of Capek, Karel. Spisy: Korespondence II. Ed. Marta
a United Europe in Interwar France: Dandova. Praha: Cesky spisovatel, 1993, s. 11.
Legacy and Ambiguities”. Modern & Capek, Karel. ,Jules Romains®. In O umén{
Contemporary France, 2013, ¢. 21, a kultufe 1. Praha: Mé&stskd knihovna v Praze,
s. 89-105. 2018a, s. 252-256.

Brett, Vladimir. ,Jules Romains aneb bloudéni Capek, Karel. ,Jules Romains: Vojsko ve mést&"”,
v labyrintu unanimismu®. In Romains, Jules. In O uméni a kulture 1. Praha: Méstska
Kumpdni. Praha: Odeon, 1972, s. 7-15. knihovna v Praze, 2018b, s. 302-307.

58 Ablamowicz 1997, s. 91.
59 Coenen-Hutler 2016.

60 Povaletnd Romainsova tvorba jiz nem4 srovnatelny vyznam s jeho ranymi a vrcholnymi
texty a z{istavé obvykle stranou z&jmu i zahrani¢nich badateld (srov. Srdmek 1997, s. 273).
61 Sramek 1997, s. 272 a 273.



JIRI SMRCKA

Capek, Karel. ,Jules Romains v Praze®. In
O umeéni a kulture 3. Praha: Méstska knihovna
v Praze, 2018c, s. 132.

Capek, Karel. ,Jak to bylo®. In O uméni a kulture
3. Praha: Méstsk4 knihovna v Praze, 2018d,
s. 848-854.

Cerny, Vaclav. Literdrni pondéli: Texty z Lidovjich
novin 1936-1938. Ed. Klara Soukupovd. Praha:
Filozofick4 fakulta Univerzity Karlovy, 2016.

Fischer, Jan Otokar a kol. Francouzskd literatura
(stru¢ny ndstin vyvoje). Praha: Orbis, 1960.

Fischer, Jan Otokar. Déjiny francouzské literatury
19.a 20. stolett, 2. dil: 1870-1930. Praha:
Academia, 1976.

Fischer, Jan Otokar. Déjiny francouzské literatury
19. a 20. stolett, 3. dil: Od 30. let do soucasnosti.
Praha: Academia, 1979.

Herzfelde, Wieland. ,K Sestnéctému sjezdu
PE.N. Clubt v Praze ve dnech 26.-30. ¢ervna
1938" U: Ctvrtletnik skupiny Blok, 1938, ¢. 3.,

s. 231-234.

Isbach, Aleksandr Abramovié¢. Soucasnd
francouzskd literatura. Pfel. N. Andélova.
Praha: Orbis, 1949.

,Jules Romains se obhajuje”. Pfitomnost:
Nezdvisly tydenik, 1939, €. 4, s. 54.

Kneidl, Pravoslav. Setkdni s Prahou. Eds. Jarmila
Schreiberovd, Miloslav Kopecky a Hugo
Schreiber. Praha: Perseus, 2005.

Kopal, Josef. Déjiny francouzské literatury. Praha:
Melantrich, 1949.

Kratkd, Petra. Cesky PEN-klub v letech 1925-1938.
Praha: Libri, 2003.

Macura, Vladimir a kol.. Slovnik svétovyich
literdrnich dél, 2: M-Z. Praha: Odeon, 1988.

Macurovd, Nadézda. ,Francouzské kulturn{
podnéty v teoretickych sporech poc¢atku
20. let”. Ceskd literatura, 1986, &. 2, s. 137-149.

Macurova, Nadé%da. ,Saldovo pojeti
kolektivismu v jeho pohledu na francouzskou
literaturu let desatych a dvacatych. Ceskd
literatura, 1987, ¢. 5-6, s. 501-504.

Mal4, Zuzana. ,Recepce francouzského
unanimismu v ¢eské avantgardé”. Svét
literatury, 2013, €. 48, 5. 75-90.

Mezihordk, Franti$ek. Galerie velkych Evropanil.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002.

149

Norish, Peter John. Drama of the Group: A Study
of Unanimism in the Plays of Jules Romains.
Cambridge: Cambridge University Press,
2011.

Picek, Jan. ,Pfipad Julese Romainse®. Aktivisté,
1939, ¢. 3, 5. 6.

Romains, Jules. Lidé dobré viile I. — Sestého tjna.
Prel. Jaroslav Zaorélek. Praha: Fr. Borovy,
1937.

Romains, Jules. ,Les Tchéques et nous®. La
Dépéche: Journal quotidien, 1. 1. 1939, s. 1.

Rihova, Zuzana. Vprostted davu: Ceskd
avantgarda mezi individualismem
a kolektivismem. Praha: Academia, 2016.

Salda, Frantiek Xaver. Saldiiv zdpisnik 6. Praha:
Otto Girgal, 1934, s. 304.

Salda, Frantiek Xaver. Saldiiv zdpisnik 8. Praha:
Otto Girgal, 1936, s. 318-320.

Salda, Frantidek Xaver. ,Jules Romains®.

In Kritické projevy IX. Eds. Rudolf Havel
a Ludmila Lantova. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1954a, s. 225-228.

Salda, Franti$ek Xaver. ,Je$té slovi¢ko o Jules
Romainsovi®. In Kritické projevy IX. Eds.
Rudolf Havel a Ludmila Lantovd. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1954b, s. 235-236.

Sramek, Ji¥{. Déjiny francouzské literatury v kostce.
Praha: Votobia, 1997.

Vanc¢ura, Vladislav. ,Jules Romains v Ndrodnim
divadle“. In Rdd nové tvorby. Eds. Milan
Blahynka a Stépan Vlasin. Praha: Svoboda,
1972, 5. 279.

Winter, Gustav. ,,Francouzsti spisovatelé
anynéjsi krise”. Pritomnost: Nezdvisly tydenik,
1938, ¢. 51, 5. 808-809.

,un discours de M. Jules Romains a Toulouse”.
Le Temps, 31.10.1938, s. 6.

Winter, Gustav. To neni konec Francie. London:
Kruh pratel ¢eskoslovenské knihy péci
tydeniku Cechoslovék, 1941.

Zaoralek, Jaroslav. ,Jules Romains a André
Maurois®. Pfitomnost: Nezdvisly tydenik, 1938,
¢.52,s.832.

Zizler, Jit{. ,Jaroslav Zaordlek®. In Lexikon Ceské
literatury 4. Eds. Lubo$ Merhaut a kol., Praha:
Nakladatelstvi Academia, 2008. s. 1679-1681.

OPEN ACCESS





