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Monografické zpracovani zivého a nepoddajného materidlu soucasné literatury ma ve
slovenském literarnim kontextu minimalni{ zastoupeni. Marta Souc¢kova se na cestu
interpretace nejmladsi slovenské literatury vydala v Zanru monografie uz podruhé.
V roce 2009 jen s nepatrnym ¢asovym odstupem analyzovala ve své publikaci P/r/6zy
po roku 1989 klicové prozaické texty devadesatych let 20. stoleti. Titul jeji druhé knihy
P/r/6zy po roku 2000 priznané navazuje na analytické sondy do slovenské literatury
devadesatych let a vyznamné tak rozsifuje pohled na sou¢asnou slovenskou litera-
turu o interpretaci préz debutantd, kteff po roce 2000 teprve vstoupili do sloven-
ského literarnfho kontextu. Na margo toho v ivodni kapitole také zminuje, ze ji vidy
,viac lakali neprebadané cesty ako vychodené trasy“ (s. 10). Tento postoj potvrzuje
autorka celym svym porevolu¢nim literdrnévédnym ptsobenim. Marta Souckova je
domovsky spjata s PreSovskou univerzitou, kde prednasi a od roku 2010 odborné za-
jistuje kazdoroéni konferenci o nejmladsi slovenské literature. Editorsky zodpovida
za stejnojmenny konferen¢ni sbornik: K poetologickym a axiologickym aspektom sloven-
skej literattiry po roku 1989 a (pozdéji také) po roku 2000, ve kterém na jedné plose na-
jdeme rozmanité podoby kritickych reflexi souc¢asné slovenské literatury. Jako mo-
deratorka a pozdéji diskutérka v literdrnékritickém formatu vystupuje od roku 2016
v dnes jiz dostate¢né etablovaném internetovém diskusnim poradu Literdrny kvocient.

At uz jde o tisténé zdroje, nebo elektronické formaty, za vS§emi zminovanymi lite-
rarnimi aktivitami Marty Souckové stoji v klicové pozici dialog. Na dialogicky cha-
rakter svych interpretaci explicitné upozoriiuje také v ivodni ¢4sti monografie: ,[...]
chcem vstupovat do (polemického) dialégu s ostatnymi kritikmi“ (s. 11). Jeji motivace
v pristupu k jednotlivym autoriim a jejich literdrnim diltum je dvojiho charakteru,
sméruje dovnitf textu i smérem ven, respektive k samotnému literdrnékritickému
procesu: ,Zd4 sa mi totiZ, Ze v poslednom ¢ase sa vzdjomne ¢itame len mélo, Ze mo-
nografie, zborniky ¢i recenzie o tom-ktorom diele pozna len skupina ,zasvetenych™
(s. 11). Dialogi¢nost jejich interpretaci nem4 monotematicky charakter, ale aktivné
se prosazuje na plo$e monografie jako vicesmérnd diskuse. Autorka pomoci dialo-
gického formatu utvari bohatou komunikaéni sit, kterd zahrnuje nejen nékolik ge-
neraci slovenskych literdrnich kritikd, ale otevira diskusi i smérem k ¢eské literarni
kritice, kterd porevoluéni slovenskou literaturu rovnéz reflektuje, byt nahodile a ne-
soustavneé.

Monografii tak miZeme ¢ist nejen jako soubor konkrétnich interpretaci préz slo-
venskych debutantl po roce 2000, ale také jako pribéh soudasné literdrn{ kritiky.
Druhotné se zde totiz formuje neméné duleZity obraz nejmladsi, stfedni i nejstarsi
generace literarnich kritikd, ktef'{ se v ramci tisténych i internetovych zdroji ak-
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tivné podileji na celkové reflexi soucasné slovenské literatury. Ceskym ¢tenditim jsou
dobfe zndmi nejstarsi predstavitelé literarni kritiky a literdrni historie, ke kterym
v monografii Marty Souc¢kové patfi zejména Vladimir Petrik, Peter Zajac ¢i Valér Mi-
kula. Mnohem uzsi okruh ¢eskych ¢tendid uz bude znat Petra Darovce, Vladimira
Barborika ¢i Radoslava Passiu a Ivanu Taranenkovou. Prvnf jmenovani kriticky do-
provazeli autorskou generaci devadesatych let, dalsi vstoupili do literdrnékritického
procesu az po roce 2000. Kniznim vystupem jejich mnohaletého reflektovani sloven-
ské literatury ze zac¢atku nového milénia je kolektivni monografie, v niz vyjadiuji
sviij genera¢ni postoj ke slovenské literatute po roce 2000, Hladanie sti¢asnosti: Slo-
venskd literatiira zaciatku 21. storo¢ia (2014).

Atkoli ob& monografické prace (P/r/6zy po roku 2000 a Hladanie sii¢asnosti) za-
hrnuji priblizné stejné obdobi a ve vybéru nékterych témat se protinaji, jedna se
o zcela odli$né pristupy k literdrnimu textu. M. Souckova neuplatiiuje panorama-
ticky pohled na vybrany korpus textl, ale tematologicky se soustfeduje na hloubko-
vou analyzu literdrnich textd, o nichZ je presvédéena, Ze prinaseji novou, odlisnou
¢inecekanou estetickou vypoveéd ve vyvoji slovenské literatury. Nejmladsi generaci
slovenskych literarnich kritik potom reprezentuji Viliam Nadaskay ¢i Matas Mik-
8ik, kteri se aktivné zapojuji do rozmanitych kritickych formata literdrniho Zivota
na Slovensku. Soucasti dialogu je i Ceska literarni kritika zastoupena prakticky jen
dvéma jmény, Lubomirem Machalou a Michalem JareSem, za polskou literdrni kri-
tiku se objevuje jen polsky slovakista z Krakova Rafat Majerek. Pro slovakisty a pe¢-
livé étenédre slovenské literatury u nas (tedy opét velmi tizky okruh odborné &i laické
vetejnosti) nen{ takto naértnutd situace vitbec ptekvapivé a dokldd4 pomérné nizky
zdjem o slovenskou literaturu v ¢eském kulturnim kontextu. Monografie pritom za-
hrnuje texty, které jsou ¢tendtim dostupné v prekladu do ¢estiny, vétSina z nich vy-
$la v nakladatelstvi Vétrné mlyny, kde v roce 2012 vznikla specidlni slovenska edice
s ndzvem Cesi ¢itajte!.

Podstatnéjsi je dialog nasmérovany dovnitt, do hloubkovych struktur textu. Au-
torka si vybrala sedm autor, na néz v chronologicky fazenych kapitolach zaméfuje
svoji analyzu: Vito Staviarsky, Richard Pupala, Maro$ Krajilak, Jana Betiova, Ondrej
Stefanik, Ivana Dobrakovov4 a Michaela Rosova. Vedle autoréina dialogu s konkrét-
nimi prézami i rozmanitymi podobami literdrni kritiky uZ na prvni pohled upouta
velmi precizné vymezeny kontext, do néhoZ je hledani estetickych hodnot a vyzna-
mového jadra literarniho textu zasazeno. Autorka je si dobte védoma, Ze se nemutze
opfit o literdrnéhistorické zhodnocen{ autord, jimz se v monografii vénuje. V jejich
vybéru reflektuje promény poetiky i vyrazovych prostredkti ve slovenské litera-
ture po roce 2000: spojujicim komunikaénim mostem mezi vybranymi prozaiky je
nova poetika. Kazdy z prozaik vstupuje do literarnfho kontextu s jinou autorskou
poetikou, jiZ se odlisuje od ostatnich debutujicich autorti. A¢koli by velmi lakavym
a zjednodusujicim méritkem mohlo byt zarazeni autord, jejichZ texty ziskaly slo-
venskou literdrni cenu Anasoft litera, autorka se k nékterym laure4tim i finalistm
v uplynulych letech stavi kriticky. U ocenlovanych titul zejména z poslednich let
otevrené verbalizuje své pochybnosti o jejich estetické platnosti a otevird funkéni
polemiku. Takovym prikladem jsou prézy Ivana Medes$iho z roku 2018, jez vysly pod
nézvem Jedenie a ziskaly Cenu Anasoft litera za rok 2019 (nebyly pteloZeny do &es-
tiny). Vysledky Anasoft litery se zpravidla promitaji do prekladatelskych strategii
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auz z tohoto divodu by monografie Marty Souc¢kové mohla sehrat dalezitéjsi roli pri
vybéru knih k prekladu do ¢estiny.

Z korpusu textil analyzovanych autorid vSak nadéle zlistava zcela stranou prekla-
datelského zajmu prozaicka tvorba Jany Betiové. Ta je v ¢eském prostredi kvili absen-
tujicimu prekladu takika nezndma, a proto muZze dand monografie nezanedbatelnym
zpusobem ¢eskym ¢tenafGim otevirat cestu také k jinym podobam soucasné slovenské
prézy. Autorka se totiZ neboji v procesu interpretace srozumitelné vyjadrit své hod-
notové hledisko, jimz obnaZuje esteticky u¢inné, nebo naopak méné zdarilé textové
a vyznamové segmenty analyzovaného literarnfho textu.

Soucasti jeji presné diagnostiky literdrniho dila jsou obvyklé metodologické po-
stupy vychdazejici z oblasti tematologie, kter4 ji umoziiuje ponotit se do hloubkovych
struktur uméleckého textu. Autorka se v prvé radé soustreduje na estetickou funk¢é-
nost poetologickych i vyrazovych prostredki. Pred ¢tenafem tak vystupuje dimyslna
sit vztahti mezi jednotlivymi texty, nékdy je pojitkem konkrétni motiv nebo postoj ¢i
gesto vypravéce, jindy je spojuje literarni prostor.

Zatim jen obecnéji zachycené a vySe popsané postrehy lze doloZit uz v prvni ka-
pitole vénované Vitovi Staviarskému. Velkou pozornost k sobé vize dialogicky cha-
rakter interpretace, v niz autorka polemizuje s odli$nymi literarnékritickymi postoji
celé rady kritikd, jimZ dava prostor v poznamkovém aparatu. Vétsi negativni ohlas
Staviarského préz je mozné dolozit u ¢eskych recenzentt, autorka se této konfrontaci
nijak nevyhyb4 a sméruje k hlubsimu estetickému zhodnoceni funkénosti a nefunké-
nosti Staviarského poetiky i jazyka. Jako pars pro toto je mozné uvést Staviarského
préaci s romstinou a dialektem, kterou autorka povazuje za nesystematickou; dostava
se tak do opozice s recenzemi, které naopak autorovu praci s jazykem vyzdvihovaly
jako zajimavou a funkéni slozku literdrniho textu. Také tento drobny detail (ale i au-
torova préace s vrstvou stereotyp@l) posouva Staviarského prézy na hranici mezi umé-
nim a kycem.

Dal$f prozaici, Ondrej Stefanik a Richard Pupala, reprezentuji ve slovenském li-
terdrnim kontextu poetologicky novy typ prézy, kterd stavi na atraktivité a komu-
nikativni otevienosti smérem ke ¢tenditim, aniz by ztracela estetickou Uc¢innost.
Debut Marose Krajiiaka Carpathia (poatek karpatské trilogie) byl pfeloZen do &es-
tiny, jeho navazujici texty uz zistaly mimo zajem prekladateltl. Kapitola vénovana
Krajiiakovi ukazuje, Ze zaklady jeho symboliky a nosné konstanty jsou pritomny se
silnym estetickym u¢inkem pravé a predevsim v jeho debutu. Kromeé uz zminované
Jany Benové maji v monografii své misto i prozai¢ky Ivana Dobrakovova a Michaela
Rosova. V ¢eském kontextu je zndmé diky prekladim zejména Dobrakovova, kterd
podle M. Souckové patfi ,k najtalentovanej$im a najvyraznej$im autorkdm v po-
novembrovej slovenskej literattre [...]“ (s. 138). Autorka monografie vénuje velkou
pozornost kontextualizaci jeji prézy v doméci tradici i cizich inspiraénich zdrojich.
Z autorského kontextu Dobrakovové vystupuje v interpretaci M. Souckové jako kli-
¢ovy romdn Bellevue (do &edtiny byly nicméné preloZeny mladsi povidkové texty Toxo
a Matky a kamionisti). P¥ekryvéani i mijent se Eeskych prekladd s esteticky nosnymi
texty zastoupenymi v monografii M. Souckové poukazuje na jeden ze zakladnich pro-
blémd, ktery se tyka také prekladani ze slovenstiny do Cestiny. Prekladatelské strate-
gie poslednich let vic kopiruji vysledky literarni ceny Anasoft litera, nez aby odrazely
zdjem o esteticky nosné texty.
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Presna analyza estetickych kritérii se ukazuje v monografii Marty Souckové jako
kli¢ova pro pozndvani stavu soucasné slovenské literatury. Nejen autorka, ale i étenar
dobre vi, Ze se v knize piSe o ,hodnotach, ktoré preverf az ¢as a ktoré potvrdia alebo
vyvrétia dal$ie prézy interpretovanych autorov (s. 204). Ve slovenském literdrnim
kontextu spociva jeji vyznam v polemickém dialogu, skrze néjz pristupuje k vybra-
nym prézam. V Ceském ¢tendtském prostredi mize kniha podstatnym zptisobem
napomdhat v hlub$im poznavani slovenské literatury, kterd ma v posledni dobé vy-
znamnéj$i zastoupeni i v pfekladu do Cestiny.
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