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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodickeé piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Diplomova prace Josefa Vacka pozoruhodné navazuje na vyzkum Eduarda Maura vénovany
komornim panstvim na Zbirozsku. Autor si zamérn¢ vybird pouze tii témata vztahujici se

k nelegalnim i legalnim migracim poddanych a k obsazovani pustych usedlosti. Na zakladé
podrobného studia pramenti dochéazi k pozoruhodnym zavérim. Zaroven nevaha nékteré

z dil¢ich kauz detailn¢ a zive predstavit, s pozoruhodnym citem pro detail. Prace je pséana
velice Ctive, zaroven s pochopenim pro zaméry a cile poddanych na jedné strané€ a pro cile a
strategii tzv. niz8i a vy$$i vrchnosti na stran¢ druhé. Z textu je na fad€ mist navic patrny
autortiv piehled v otazkach pravné-historickych.

Josef Vacek ma sice Siroky piehled v odborné literatufe k tématu, nicméné ve vlastnim
vykladu dil¢ich otazek se zamérn€ soustied’uje na vypoveé'd pramenti a jen vyjimecné je
srovnava se zavery odborné literatury. Domnivam se, Ze ¢astéjsi komparace v tomto sméru by
praci zésadné prospéla. V praci se bohuzel objevuji zbyte¢né chyby v interpunkei, vyjimecné i
hrubky. Ptes tyto nedostatky doporucuji praci hodnotit jako vybornou.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Byl nedostatek poddanych na komornich panstvich Zbiroh, To¢nik a Kraltiiv Dvir citelné;si
nez na jinych panstvich v okoli?
2. Kde je pohiben Samuel Ignatius de Bois? Dochoval se jeho nahrobni kamen?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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