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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v ptipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Préce se zabyva dogmatem o Neposkvrnéném pocetim Panny Marie a klade si za cil porovnat
v této otazce Ceskou predkoncilni mariologii 19. a poc¢atku 20. stoleti se soucasnou mariologii,
jak je prezentovana v magisteriu a v teologickych pracich dostupnych v ¢eském jazyce.
Autorka si stanovila cil, avsak opomenula vyjasnit metodu své prace, z tohoto divodu
chaoticky pracuje s prameny, které nedokéze hloubé€ji analyzovat, kriticky zhodnotit, mezi
sebou porovnat a dojit k néjakym systematickym zavérim. V praci jsou sice predstaveni Cesti
autofi zabyvajici se dogmatem o Neposkvrnéném poceti PM, avsak jejich texty jsou
prezentovany bez vnitini souvislosti a bez kritického ptistupu. Pokud autorka tvrdi, ze
,jedinym (!) pravym zdrojem mariologie je Pismo® (s. 14), tak mohla své autory posoudit
timto kritériem. Pfitom Givodni biblicka cast jeji prace je velmi kratké a neuplna.

Kriticky ptistup by byl vhodny na vicero mistech: napt. autorka ¢erpa z knihy Jana Siky z
roku 1866 tuto informaci: ,,vysvétlenim Neposkvrnéného poceti bylo, Ze i blahoslavena Panna
byla pocata z Ducha svatého, stejné jako Syn BoZi.“ (s. 25). O né€kolik stranek dal autorka
mluvi o ,,bludné myslence, ze Panna Maria byla poc¢ata z Ducha svatého. Tento blud byl
definitivné zavrzen papezem Innocencem XI.“ (30). Znamena to tedy, ze Sika se hlasi k této
bludné myslence?

Dal$im problémem je, Ze autorka metodologicky neodliSila analyzu riznych autord,
dokumentti MTK a nauku koncili a magisterium papeze. Jednotliva zkoumana dila jsou
fazena za sebou bez vzajemného vztahu a prezentace je ndhodnym vybérem poznatki, které
mezi sebou nemaji jasnou souvislost. Jedinou vyjimku ptedstavuje oddil 4.11. ,,Mariologie
Benedikta XVI. a papeZe FrantiSka v souvislostech, ov§em bez jakéhokoliv odkazu na
literaturu (1). I po stylistické a formalni strance trpi prace nedostatky. Diplomovou praci
doporucuji k obhajob¢ pro nekolik pozitivnich hledisek: autorka si osvojila teologickou
terminologii, pracuje s osobnim zaujetim a pfedstavila n€které dnes vétSinou zapomenuté
autory Ceské mariologie.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

1. Pro¢ se soucasna mariologie pokousi piekonat "mariologii vysad"?
2. Jaka souvisi dogma o Neposkvrnéném poceti PM s teologickou antropologii a ekleziologii?
3. Jaké jsou biblicka vychodiska dogmatu kromé¢ jiz zminénych Gen 3,15 a Lk 1,28 ?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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