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Habilitacni prace Jana Roskovce zahrnuje celkem 875 stran. Po tvodnich strandch {s. 1: logo
nakladatelstvi; s. 2: informace o edi¢ni radé Ceského ekumenického komentéie k Novému
zakonu; s. 3: patitul — autor a nazev knihy s mistem a rokem vydani; s. 4: autorska tiraz -
copyrightova strana vcetné ISBN; s. 5: vénovani) je umistén na s. 7-10 obsah, po kterém
nasleduje pfedmluva edi¢ni rady (s. 11). Vlastn{ text prace je na s. 13-816. ,Uvod“ (s. 13-22)
informuje jak o okolnostech vzniku (autor, misto a doba vzniku, prameny) a dochovaném textu
Janova evangelia, tak o jeho Clenéni. Komentar (s. 23-816) poskytuje podrobnou interpretaci
textu Janova evangelia. U kazdé textové jednotky je nejprve uveden evangelni text ve znéni
Ceského ekumenického prekladu, déle je popsana jeji kompozice s poukazanim na literarni
charakteristiky a nakonec je poskytnut detailni vyklad daného textu ver$ po versi. Posledni
strany prace tvoii seznamy poutZité literatury (,Komentdre k Janovu evangeliu”, s. 817-818;
,Dalf studie”, s. 819-831), a ,,Rejstiik-odkaz” {s. 832—-875).

PfedloZena prace poddva piehlednym a systematickym zplsobem vyklad Janova evangelia,
ktery se orientuje podle ¢lenéni na s. 22. NavrZeny zplsob ¢lenéni Janova evangelia nachdzi
urité opérné body v textu, nicméné presvédcCivéjsi se jevi ¢lenéni, které spatfuje hlavni predél
mezi 12. a 13. kapitolou. Na nékterych mistech v komentafi {viz napf. s. 71 a 141) je moziné si
vdimnout, Ze vymezeni a oznaceni oddild se zcela neshoduje s predlozenym ¢lenénim Janova
evangelia.

Vyklad textu Janova evangelia je provadén se stalym zietelem na plvodni Fecky text.
Textové-kritické problémy jsou projednavény obsahlym zplGsobem (viz napf. s. 36—39, 336-
337, 558-559). Je ale Skoda, Ze komentaf nevychazi z nejnovéjsiho vydani kritické edice
novozakonniho textu Nestle-Aland, kterym je 28. vydani (Novum Testamentum Graece, ed.
B. Aland — al., Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 201228), ale odkazuje na ptedchozi 27.

‘vydani{viz s. 20). Napf. 8. korigovany tisk 27. vydéni z r. 2001 uvédi jako posledni papyrus pLe

zatimco v 28. vydani je tento seznam doplnén o papyry, které se staly zndmymi v poslednich

-letech. Nékteré z nich obsahuji fragmentdrni text Janova evangelia: P19 (J 1,21-28.38-44) a
-P121 () 19,17-18.25-26) jsou datovany do 3. stol, P10 () 1,25-28.33—-38.42-44) je ze 4. stol. a

P122 (] 21,11-14.22-24) pachézi snad z obdobi 4. — 5. stol.
Vyklad textu se vyznaéuje pedlivym pfistupem, ktery neopomine zastavit se u vétsiny
zajimavych nebo problematickych pasaZi nebo i obtiznych vyrazi, Pfi vykladu spornych a

.nesnadnych mist v textu autor komentafe stavi vedle sebe odlidnd minéni autor(l a zaujima
‘své stanovisko, které se jevi v mnohych ptipadech jako vyvdiené. Komentdr se zevrubné

vénuje jak jednotlivym lokalitam, (napf. ,Betanie” vJ 1,28 [viz s. 79]; ,nadrZ Siloe” v1 9,7 [viz
s. 387]), tak ¢asovym adajam (napf. ,Etyficet Sest let” v 3,20 [viz s. 135]), které zmiriuje
Janovo evangelium. Vyznamné janovské teologické terminy a obrazy jsou dukladnym
zplUsobem objasnény, viz napf. ,Berdnek BoZi“ (s. 81-83), ,Vinny kmen*“ (s. 627-629). Obsirné
jsou probirdny vyznatné postavy Janova evangelia, napf. ,Nikodém” (s. 143-145), ,,Milovany
uéednik” (s. 568-573), Pontius Pilatus (s. 732—-734). Exkurzy, kterych je celkem 63 (viz seznam
nas. 9-10), jsou velmi dobrym doplnénim komentéie. Poznamky pod &arou nabizi odkazy jak
na starozadkonni, ranou Zidovskou a klasickou literaturu, tak také na moderni autory.

Prace je vysledkem studia rozsahlé odborné literatury v anglickém, némeckém,
francouzském a ceském jazyce. Seznam literatury zahrnuje celkem 298 poloZek. Je mezi nimi




38 komentafl k Janovu evangeliu, ale rovnéz fada specializovanych studif a odbornych ¢lank.
Nékteré tituly ze seznamu literatury nejsou vkomentdfi citovany, napf. Hans GRASS,
Ostergeschehen und Osterberichte, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 19622 Néktera
literatura neni pfesné uvedena, napf. Martin HenGEL, Die johanneische Frage: Ein
Losungsversuch mit einem Beitrag zur Apokalypse von Jérg Frey, Wissenschaltliche
Untersuchungen zum Neuen Testament 67, Tlibingen, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1993.
Vicekrat citovany zdroj Raymond Edward BROwN, The Death of the Messiah: From Gethsemane
to the Grave: A Commentary on the Passion Narratives in the Four Gospels, I-1l, London:
Geoffrey Chapman, 1994 (viz napf. s. 544, 545, 691), chybi v seznamu pouZité literatury. V
tomto seznamu chybi také 27. vydani standardni kritické edice novozakonniho textu Nestle-
Aland. Seznam komentért by bylo mozné doplinit: napf. Josef Blank, Das Evangelium nach
Johannes, Teil 1a~3, GSL.NT 4.1a-3, Diisseldorf: Patmos, 1977-1981; Christian DIETZFELBINGER,
Das Evangelium nach Johannes, Teilband 1: Johannes 1-12, Teilband 2: Johannes 13-21, ZBK
4.1-2, Zirich: TVZ, 2001; J. RAMSEY MICHAELS, The Gospel of John, NICNT, Grand Rapids, Mich.
— Cambridge: William B. Eerdmans, 2010; Leon Morris, The Gospel according to John, NICNT,
Grand Rapids, Ml: Eerdmanns, 1995% Ludger SCHENKE, Johannes: Kommentar, Diisseldorf:
Patmos, 1998, Benedikt SCHWANK, Evangelium nach Johannes: Praktischer Kommentar, St.
Ottilien: EOS Verlag Erzabtei, 20073; Michael THEOBALD, Das Evangelium nach Johannes: Kapitel
1-12, RNT, Regenshurg: Friedrich Pustet, 2009.

Bibliografické citace v poznamkach pod ¢arou jsou utvéfeny ustalenou formou a je z nich
moZné porozumét, na co se odvoldvaji. Na s. 41 postraddm piesnéjsi odkaz na dilo Cyrila
Alexandrijského. Na nékolika mistech v komentafi by se hodilo doplnit, odkud byly &erpéany
Udaje (napf. s. 261 — informace o mésté Tiberias; s. 396 — kdo datuje vydani ediktu do roku
497).

Z formadlniho hlediska se prace vyznacuje pellivosti a systemati¢nosti. Text prace je
srozumitelny a Ctivy. Stylisticka troveri je na potiebné vy3i. Vnéj3f tprava textu je prehledna.
Chyby vzniklé pfepsanim ¢&i prehlédnutim se vyskytuji pouze ojedinéle. Napf. nazev Betanie
neni jednotné uvadén, srov. s. 79 a 440; na s. 441 by déleni slova mélo byt: Kiti-tel; na s. 509
ma byt spravné ,nejpravdépodobnéji”.

Nakonec si dovolim upozornit, Ze na nékterych mistech p#i vykladu textu by se hodilo
pfipojit dopliujici informace. Nap¥. na s. 377, pozn. 186 by mél byt piipojen odkaz na L 2,42,
kde je zminka o JeZiSové véku — ,dvandct let”. Na s. 672 pfi projednavani pojmu , Zivot v&ény”
by mohl byt zminén text Da 12,2.

Celkové je moziné fici, Ze nehledé na vy$e uvedené pfipominky je pfedlofena habilitaéni
prace dobrym dilem, které vypovida o velké erudovanosti jejiho autora a o znaéném osobnim
zaujeti tématem. Lze tudiZ konstatovat, Ze habilitatni prace spliiuje kritéria kladend na tento
druh textd, a proto ji viele doporucuji k daldimu Fizen.

V Olomouci 7. 4. 2022

doceDr. Petr Marecek, Th.D.




