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Predkladana habilita¢na praca sa tematicky zameriava na suvislosti osobnostnych
charakteristik a jazykovymi charakteristikami verbalnej pisomnej komunikécie. Samotnua
tému hodnotim pozitivne. Nepatri sice medzi oblasti s priamou aplikaciou do praxe (autor tito
skutoCnost’ v texte priamo priznava), avSak poskytuje cenny prispevok k poznaniu toho, ¢i
a ako sa osobnostné charakteristiky prejavuju vo forme a obsahu pisanych textov. Z pohl'adu
samotného vedeckého poznania predstavuje tato téma hlbsi vhl'ad do dynamiky vzt'ahu medzi
individudlnymi charakteristikami na jednej strane a jazykovou komunikéciou na strane druhe;.
Z mdjho pohl'adu ide o signifikantna tému hl'adania hranic efektu osobnostnych dispozicii
v roznych oblastiach emocionalneho a kognitivneho fungovania ¢loveka, pricom si viem
predstavit’ aj moznt aplikaciu vysledkov v takych oblastiach ako je psychologia marketingu
¢i psycholdgia umenia.

Na uvod by som tiez rad komentoval rozhodnutie habilitanta ohl'adne preferovanej
metodoldgie. Habilitant sa pustil cestou kvantitativneho pristupu, priCom tato vol'ba definuje
spdsob uvazovania o probléme, vol'bu vyskumného dizajnu ale aj moZnosti interpretacie.
Samozrejme, moézeme dlho diskutovat’ o vyhodach ¢i nevyhodach kvantitativneho alebo
kvalitativneho pristupu v tejto oblasti, treba vSak povedat’, ze vol'ba kvantitativneho pristupu
je u habilitanta vedoma4, a sprevadzana prepracovanymi metodologickymi snahami pri
zabezpeceni spol'ahlivosti a validity pouzitych postupov. Diskusia na tému vhodnost’ ¢i
nevhodnost’ vybraného ¢i alternativnych pristupov samozrejme ostava, treba vsak habilitanta
pochvalit’ za to, Ze k vybraného pristupu nepristupuje povrchne, ale snazi sa o vel'mi
starostlivé zvazenie a metodologické overenie psychometrickych predpokladov v pozadi
svojho vyskumného dizajnu. UkaZkou autorovho starostlivého pristupu je prva studia, kde
autor testuje viacero Statistickych postupov na skimanie zhody medzi sebaposuadenim
a postidenim inymi. Autor realizoval niekol'’ko metdd odhadu zhody, pricom uvedené indexy
otestoval na fiktivnych datach, ktoré generoval s r6znymi podmienkami (napr. ndhodné
hodnoty, zhoda na stredovych hodnotach, pritomnost outlierov a pod.). Tento postup vel'mi
efektivne ukdzal, v ¢om spocivaji vyhody a nevyhody jednotlivych metdd a aké teda moézu
mat’ jednotlivé metddy obmedzenia pri ré6znych typoch dat a hodnotenych premennych.

Pre porozumenie predkladanej problematiky a otdzke individudlnych prejavov vo
verbalnom pisomnom prejave je klI'icova druha Studia, kde sa autor snaZi opisat’ lingvistické
Specificka vyskumnych textov a to, ¢i sa v nich prejavuji individudlne socio-demografické
charakteristiky respondentov. Autorovi sa podarilo identifikovat’ niekol’ko indikéatorov
pohlavia (napr. CastejSie pouZzivanie slovies u zien) a veku (CastejSie pouzivanie niektorych
slovnych druhov u star§ich. Samozrejme, mnoZstvo explora¢nych analyz vyvolava otazku, ¢i
sa v datach prili§ neuplatiiuje chyba 1. typu (falo$ne pozitivne vysledky). V tejto stadii je
evidentna snaha riesit’ tento problém adjustaciou p-hodndt, Co je iste legitimny a uZito¢ny
sposob, no je to iba Ciastocné rieSenie. Bez opakovanej replikacie a nahradenia exploracného
pristupu konfirmaénym je tazké zhodnotit,, do akej miery st vysledky zovSeobecnitelI'né. Sdm
autor je ku generalizacii svojich vysledkov pomerne rezervovany, ked’ na s. 84 obmedzuje
svoje zistenia pre nim spracované komunikaty a skupiny, ¢im sam priznava vyrazni
limitovanost’ svojich vysledkov. Problém generalizacie sa mi vSak pri takomto type
vyskumného dizajnu javi ako kl'ai¢ovy — aky vyznam teda maju ziskané vysledky? Prosim
autora o jeho vyjadrenie k tejto otdzke pocas diskusie k habilitacnej praci.

Tretia Studia pre mia osobne prinasa najviac ,,psychologického materialu®, resp.
psychologického poznania, ked’Ze sa priamo zameriava na suvis psychologickych



premennych (osobnostné Crty) s jazykovymi prejavmi. Autor na zéklade svojich analyz
dochadza k zaveru, ze vo vyskumnych textoch je mozné identifikovat’ markery osobnostnych
charakteristik aj markery aktualneho sentimentu. Skor nizke miera identifikovanych vztahov
je v tomto kontexte akceptovatelnd a do istej miery aj ocakéavand, ked’ze vzh'adom na povahu
vyskumného materialu sa robustny efekt osobnosti nedal predpokladat’. Pri tejto Studii autor
ovela viac reflektuje aj problém falosne pozitivnych vysledkov, ked’ si pri p-adjustécii
uvedomuje aj negativne tohto pristupu (zvysené riziko faloSnej negativity) a tiez zdoraziuje aj
kross-validizaciu zisteni na roznych typoch textov a na dvoch datovych suboroch. Teba
uznat’, ze autor v tejto oblasti urobil vSetko, o sa v rozsahu jednej habilitacnej prace urobit’
dalo, a ze d’alsim krokom je len pokus o replikédciu vysledkov na novych datach. Dolezitym
zistenim je aj rozli¢na variabilita jazykovych prejavov a ich vztah s osobnostnymi
charakteristikami (s. 107). Zaver, Ze s osobnostnymi ¢rtami mozu suvisiet’ len tie jazykové
prejavy, ktoré maji dostatocnt variabilitu u respondentov, sa moze sice zdat’ pomerne
simplexny. Avsak poukazuje to na potrebu selektovat’ pri vyskumoch tohto typu jazykové
prejavy tak, aby bola variabilita dostato¢ne zabezpecend, o je iste cenny vysledok

Moje pripomienky k praci sa obmedzuji na metodologické komentare skor
minoritného vyznamu. V tabulke 4 autor uvadza hodnoty vnitornej konzistencie pre pouzité
psychologické nastroje, ktoré su vSak silne zavislé na pocte poloziek. Uvadzat tieto hodnoty,
¢i uz by to bola hodnota Cronbachovej alfy alebo Spearman-Brown (mimochodom, Spearman
Brown nie je primdrne index reliablity ale vzorec na odhad reliability dlhSieho testu, myslel
autor split-half?), je pre také dotazniky s dvomi polozkami pre dimenziu ako je BFI-10
prakticky bezvyznamné. Pri tychto skratenych verzidch je dolezité, kol'ko percent rozptylu
predikcie dokazu kratke verzie zachovat’ v porovnani s originalnou, dlh§ou verziou. Dalej by
som chcel poukézat na to, ze autor pri Mann-Whitneyho U-teste pouZiva ako mieru efektu
Cohenovo D. Zo statistického hl'adiska to vSak nie je optimalny postup, ked’Ze prijatie
predpokladu o poradovom charaktere komparovanej premennej ma konsekvencie aj pre
moznost’ Statistické¢ho spracovania vysledkov, napr. skreslenie pri vypocte mier stredovej
tendencie. Preto Mann-Whitneyho test nepouZziva priemer a Standardnt odchylku, a z tychto
dovodov nie je celkom korektné ani pouzivat' Cohenovo D a je vhodné nahradit’ ho nejakym
inym koeficientom, napr. korela¢nou mierou efektu.

Po formalnej stranke je praca korektne vypracovana a mé vysoku jazykovu troven.
Text je primerane Strukturovany, pouZité obrazky a tabulky prispievaji k ndzornej prezentacii
analyz. Jedind mala vytka je, Ze tabul’ky neobsahuju vzdy vysvetlivky ku skratkam
premennych, o je pre Citatel'a narocné na orientdciu, lebo si ich musi pracne vyhladavat
v texte.

Zaver

Na zéklade preStudovanej habilitacnej prace a jej odborného posudenia si dovol'ujem vyslovit
nasledovny zaver:

Habilita¢na praca PhDr. Dalibora Kuceru, PhD. s nazvom Osobnostni markery v textu:
Aplikace kvantitativni psychologicko-lingvistické analyzy pisemného projevu pri popisu
osobnosti predstavuje ucelené vedecké dielo s relevantnou psychologickou témou,
primeranym teoretickym odovodnenim, adekvatne vybranou metodoldgiou a starostlivo
realizovanou analyzou a interpreticiou. Habilitaéna praca spiiia kritéria §tandardne kladené
na habilita¢né prace v odbore psycholégia a pracu odporicam na d’alSie pokracovanie.
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