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1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si za téma zvolil problematiku trestani recidivy. Jde o téma, které lze oznacit za
stale aktualni, pficemz ve velké mife se v poslednich letech ustalené feSi v souvislosti
s pteplnénosti ¢eskych véznic a predevs§im s otazkou ucelu trestu a realnym moznostem jeho
dosazeni, coZ lze zejména ve vztahu k recidivistim povazovat za téma vyznamné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma povazuji V rdmci trestniho prava hmotného za velmi néro¢né, a to z hlediska pozadavki
na hluboké, prifezové teoretické znalosti, nezbytny presah do prava procesniho a ale také do
kriminologie, zejména penologie. Jednoduché neni ani zvoleni funkéni a odpovidajici
systematiky prace, kterd by méla odpovidat autorskému zdméru diplomanta.

Diplomant téma zpracoval na zakladé¢ dobie zvoleného a dostate¢ného okruhu odbornych
prament, a to vedle ucebnic a komentaii téz monografii k tématu, odbornych ¢lanku i fady
vhodné vybranych soudnich rozhodnuti. Ojedinéle jsou zastoupeny a v textu vyuzity i
prameny cizojazycné.

V pouzitych metodach je zastoupena piedev§im metoda deskriptivni, analyza, syntéza. Pii
svych tivahach diplomant vyuZiva zejména standardni vykladové metody intepretace pravnich
norem. V ramci védeckého zkoumani zvolené¢ho tématu provedl diplomant i vyzkum ve
Véznici Plzen, v ramci né&jz zkoumal za spoluprace tamnich zaméstnanct pfedev$im moznosti
a obsah databaze zprav o odsouzenych SARPO.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formalni ¢lenéni prace je prehledné, maximalné tfistupiiové a vychézi z doporucené Sablony.

Diplomantem zvolena systematika odpovida jim zamyslené pointé textu v podob¢ formulace
navrhu na zefektivnéni systému postihu recidivy. Prace je Clenéna do 4 kapitol a text celkové 1
problematikam. V prvni kapitole se diplomant vénuje riznym pojetim pojmu kriminalni
recidivy, nasledné¢ obecn¢ problematice trestani (kap. 2), nacez ve tieti kapitole prechazi




k problematice ukladani trestl pfi recidive, v ramci ¢ehoz se blize vénuje pravnimu vymezeni
pojmu recidiva V trestnim zakoniku a jejimu d¢leni. V kapitole c¢tvrté, ktera je uritym
vyusténim predchozich rozbord, se diplomant zaméfuje na otazku recidivy zejména z hlediska
vykonu trestu odnéti svobody a predstavuje databazi SARPO. Ve stru¢ném, ale vystizném
zavéru pak shrnuje zjisténé poznatky zejména ve vztahu k vlastnim navrhiim do budoucna,
které jsou v pfedchozim textu piesvéd¢ivé podlozené. V piilohach K praci pak pfrilozil
anonymizované zpravy SARPO ke dvéma vybranym ilustrativnim piikladim odsouzenych
recidivistd, s jejichz obsahem pracuje i v textu samotné prace.

4. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomant definoval cile své prace
V podstaté jako rozbor uc¢inné pravni pravy
recidivy S ptihlédnutim k jejimu
historickému kontextu a pfilezitostnému
zahraniénimu  srovnani a  odrazem
Vjudikatufe a na jeho zékladé¢ ucinéné
navrhy na zefektivnéni systému postihu

recidivy.

Prestoze jsou odkazy na zahrani¢ni
legislativu  zcela ojedinélé, piedevsim
sohledem na dobrou analyzu domaéci
pravni Gpravy a rozbor instrumentu

SARPO, jeho nedostatkii i nedostatecné
vyuzitého potencidlu lze uzavtit, ze cili
prace diplomant doséhl.

Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Automaticka  kontrola  textu = miry
podobnosti vykazala vysledky vyssi, nez je
v diplomovych pracich bézné, nicméné
shoda je zpasobena piedev§im fadné
citovanymi pasaZemi. V textu je také znat
autorsky zdmér diplomanta a neabsentuji
ani jeho vlastni ndzory a hodnoceni. Také
pii opakovanych konzultacich k tématu
diplomant prokazoval zajem 0
problematiku a zpracovavany text se
odpovidajicim zplisobem priibézné vyvijel.
Praci tak nepovazuji za plagiat, ani za
prosty kompilat jinych odbornych praci.

Logicka stavba prace

Text je plynuly, zplsob vypofadani se
S jednotlivymi pojmy a problémy postupuje
piirozené¢ a zvolend systematika je tak
logicka a funkéni.

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych
zdrojii) véetné citaci

Diplomant pracuje S pomérné
reprezentativnim okruhem pramentli, na
které tadn¢ odkazuje a informace z nich
reprodukované piirozené zapojuje do




plynulého textu. V praci je vyuzito 1
nékolika zdroju cizojazy¢nych.

Hloubka provedené analyzy je pro ucely
Hloubka proveden¢ analyzy (ve vztahu diplomové prace dostate¢na. Rozbory
K tématu) pravni Gpravy i feSenych termind jsou
provadény s odpovidajicim zohlednénim
komplexné&jSich  souvislosti.  Zavérecné
navrhy diplomanta na provedenou analyzu
logicky a presvédcivé navazuji a svedci 0
nikoliv povrchnim pfistupu k feSenému
problému.

) Po formalni strance je prace prehledna.
Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je psana odpovidajicim odbornym
Jazykova a stylisticka uroveii jazykem,  vyjadfovani je  struénéjsi,
presveédCivé a informacné bohaté zpravidla
sjasnou pointou. Zjevné byla pséana i
kontrolovana s ndlezitou peclivosti. Az na
vyjimky diplomant nepouzivd neobratna
nebo neobvykla slovni spojeni (jako napf.
udileni trestt).

5. Vyjadreni k praci

Diplomant si zvolil téma, jehoZ uchopeni i adekvatni zpracovani je v rozsahu predpokladaném
pro tento typ kvalifikacnich praci pomérné€ obtizné. Ptfirozenou soucasti ukolu diplomanta je i
nalezité zvoleni pfistupu k jeho zpracovani. V tomto sméru posuzovany text obstoji, navzdory
pongkud ambicioznéji formulovanému tivodu (zahrani¢ni pravni Gpravé, v uvodu oznaceném
jako mozny inspirani zdroj, se Vv rozsahu odpovidajici takovému vymezeni v praci
nevénoval) je jeho rozbor problematiky recidivy se zaméfenim na aktudlni pravni Upravu
v ¢eském trestnim pravu, pristup aplika¢ni praxe a S pointou soustfedénou na vykon trestu
odnéti svobody a nedostate¢né vyuZity potencil instrumentu SARPO distojnym zpracovanim
zvoleného (obtizného) tématu. Ocenuji v rdmci omezeného rozsahu nikoliv zcela povrchni
rozbor komplikovanych pravnich souvislosti recidivy (napf. otazky recidivy pravé a nepravé),
jakoZ 1 naptiklad neptehlédnuti specifické okolnosti zvlasté pfitéZujici v podobé naplnéni
znaku ,,opétovné* a dalsi. Do komplikovangjsich odborné teoreticky pravnich diskusi a uvah
se diplomant sice obecné zpravidla prilis nepoustél, nicméné fadé problémi se ani nevyhybal.

V praci se podrobnéji zaméfil na piedstaveni a moznosti vétsiho vyuziti instrumentu SARPO,
v ¢emZ spatfuji nejveétsi piinos této prace, ptriCemz zavéry diplomanta o piinosnosti jeho
vétsiho vyuziti, zejména v podob¢ zohlednéni pribchu vykonu trestu a ndsledné vyuzitelnosti
jako jeden z podkladt k rozhodnuti o podminéném propusténi, povazuji za presvédciveé
vyargumentovaneé.

Pfedlozeny text pozadavky na diplomovou praci po formalni i obsahové strance spliiuje a
prace je zpusobilym podkladem k obhajobé.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé



Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé

Navreny Klasifikaéni stupei V zavislosti na pribéhu obhajoby 2 -1

Otazky k obhajobé:

Podrobngji uvedte moznosti vyuziti SARPO ke konkrétnim odsouzenym V ramci
vykonavaciho fizeni, pfipadné v ramci dalSich trestnich stihani téze osoby?

Jak byste legislativn€ upravil problematiku nepravé recidivy?
V Praze dne 4. 5. 2022

Simona Heranova
vedouci diplomové prace



