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Oponentsky posudek na praci Ivany Machonové Schellongové

Vvhrady k mezinarodnim smlouvam o lidskych pravech

Prace je Clenéna do péti ¢asti ukonCenych Zavérem a seznamem pouzitych zdroji. Vybér
tématu se zaméfenim na vyhrady k lidskopravnim smlouvam je vysvétlen jejich znacnou
Cetnosti, reakcemi stati na obecnou poznamku Vyboru OSN pro lidska prava ¢. 24, i
specifickym obsahem téchto smluv chranicich jednotlivce pied akty statu. Zakladni vyzkumné
otazky jsou formulovany na str. 12. Prace se zaméfuje zejména na smlouvy univerzalni a

smluvni organy témito smlouvami zalozené.

Cast “Rezim vyhrad k mezinarodnim smlouvam dle mezinrodniho prava” analyzuje Posudek
Mezinarodniho soudniho Dvora v otdzce vyhrad k Umluvé o genocidé, a sleduje vyvoj
interpretace Videniské umluvy o smluvnim pravu ve svétle Praktické ptirucky k vyhradam ke
smlouvam. Ohniskem této &asti je definice vyhrady v Umluvé, rozpracované Pfiruckou, a

procesné pravni rezim vyhrad.

Kapitola “Pravni reZim mezinarodnich smluv o lidskych pravech” se zabyva aplikovatelnosti
rezimu Videnské imluvy na lidskopravni instrumenty. Pro ujasnéni by mohla byt nazvana
Pravni rezim lidskopravnich smluv z pohledu vyhrad. Cast diskutuje specifickou povahu téchto
smluv, jejich nerecipro¢ni character a existenci monitorovacich organt, které mohou

posuzovat, zda je vyhrada uc¢inéna statem nebo mezinarodni organizaci povolena.

“Vyhrady k mezinarodnim smlouvam o lidskych pravech” je titul ¢tvrté ¢asti prace. Zajimavé
a komplexni jsou informace o praxi stati v otdzce vyhrad k témto smlouvam. Autorka
poukazuje na nejednotnost této praxe, a na t€zkost pii odliSeni vyhrad ve formalnim smyslu od
politickych prohlaseni. Jednotlivé smlouvy 0 lidskych pravech jsou zde zkoumany z pohledu
moznosti vyhrad a praxe monitorovacich organi. Ke zkoumani jednotlivych smluv I.
Machonova Schellongova pouziva jednotné schema: Nejprve analyzuje existenci ustanoveni
smlouvy 0 moznosti vyhrad. Dale se zabyva praxi vyhrad a namitek, aby zhodnotila praxi

jednotlivych monitorovacich organti.



Posledni kapitola shrnuje praxi Ceské republiky v oblasti vyhrad: Analyzuje vyhradu k Umluvé
o pravech ditéte k anonymité v piipadech osvojeni a umélych oplodnéni, kterou autorka
nepovazuje za prohlaseni, nybrz za vyhradu. Zabyva se take vyhradami k ¢lankam 5 a 6 EULP
po vstupu Vv platnost Protokolu 11. Kapitolu uzavira piehledem namitek u¢inéych Ceskou

republikou k vyhradam nékterych stata.

Prace je uzaviena tezi, ze vyhrada, ktera by nebyla v souladu s pfedmétem a G¢elem smlouvy,
nemuze byt zhojena jejim pfijetim smluvnimi stranami, respective absenci namitek. Dale
uvadi, ze vyhrady k mezinadrodim smlouvam o lidskych pravech podlé€haji stejnému pravnimu
rezimu jako ostatni mezinarodni smlouvy: uvahy o nevhodnosti nebo neaplikovatelnosti
rezimu Videniské umluvy o lidskych pravech povazuje za neopodstatiiené. Ohledné praxe
monitorovacich orgnanti dochazi prace K zavéru, Ze smluvni organy maji pravomoc vyhrady
posuzovat. Praxi Ceské republiky autorka hodnoti jako bezproblémovou, jak s ohledem na

nizky pocet vyhrad, tak i praxi ¢inéni namitek k vyhradam.

Na zavér autorka uvadi, ze vyhrady mohou mit i pozitivni t¢inek ve smyslu moznosti rozsifeni
poctu smluvnich stran. Za neplatné je vSak tfeba povazovat vyhrady neslucitelné s predmétem

a ucelem smluv o lidskych pravech, jimiz jsou napf. vyhrady obecného a neurcitého charakteru.
Zavér: Prace je zpracovana kvalitnim, aZ encyklopedickym zplisobem, s pouzitim Sirokého
poznamkového aparatu a literatury. Vyuziva metody védecké prace. Zavér zrcadlove odpovida
na otazky kladené v Uvodu. Autorka zastava vlastni stanoviska.

Préci doporucuji k obhajobé.
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