POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Simona StrakosSova

Téma prace: Dispozi¢ni Ukony Uc€astniku Fizeni
Rozsah prace: 61 stran vlastniho textu

Datum odevzdani | 14. 03. 2022 (el. podoby)

prace: 18. 03. 2022 (tisténé podoby)

1.  Aktudlnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolené téma nelze povazovat za nové, nebot si diplomantka za
téma své prace zvolila tradiéni instituty civilniho procesu, nicméné se jedna o téma
aktualni. Aktualnost tématu je dana na jedné strané tim, Ze dispozicni ukony jako
procesni nastroje v rukou ucastnikl fizeni maji vedle teoretického také velmi prakticky
vyznam a na strané druhé je podpofena soucasnou debatou o reformé civilniho
soudniho fizeni. Plnohodnotny diskurz o reformé& sou€asné pravni Upravy si nelze
predstavit bez toho, aby byla zaroven reflektovana soucasna pravni Uprava.

Hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného kladné.
Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila teoretické
poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a vyvoje a zda je
schopna jejich nalezité aplikace v samostatné tvarci €innosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zpracovani diplomantkou zvoleného tématu vyZzaduje znalosti teoretické, a to
nejen zvolené problematiky procesni pravni Upravy jako celku, ale i principu, které ji
ovladaji, v€etné aplikaCni praxe. Pfinosné zpracovani tématu samoziejmé vyZaduje
praci a ovladnuti relevantni judikatury. Z uvedeného rovnéz vyplyvaji hlavni pravné-
hermeneutické metody, které by autorka méla ve své praci pouzit. Teoreticka
koncepce prace spoCiva zejména v obecnych interpretaCnich metodach jako
deskripce, analyza a syntéza, opomenuta nezlstala ani metoda komparace.

Hodnoceni: Naro¢nost zvladnuti téchto teoretickych otdzek odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu. NiZze bude posouzeno, zda si
diplomantka tyto teoretické otazky dostateCné osvojila a zda je jeji prace s témito
zakladnimi vychodisky koherentni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do péti kapitol. Jednotlivé kapitoly se pak
dale prehledné ¢leni na mensi celky. Kromé téchto kapitol jsou zvlast vyclenény uvod
a zavér, seznam pouzitych zkratek, seznam pouzitych zdroji abstrakt v Ceském a
anglickém jazyce vcCetné nazvu prace a kliCovych slov. V uvodu seznamuje
diplomantka ¢tenafe s vybranym tématem a s cilem, kterého chce pfi psani prace
dosahnout. Hlavnim cilem prace je ,ucelené analyzovat Ceskou pravni Upravu
dispozi¢nich ukonu uGcCastnik( civilniho Fizeni“. \V kapitole prvni autorka popisuje
podstatu dispozi¢ni zasady se zaméfenim na zvolenou problematiku. Posléze,
v kapitole druhé, vymezila u€astenstvi v civilnim fizeni, kdy tento pojem je u zvoleného
tématu klicovy. Na toto pojednani pak vhodné navazuje kapitola tfeti, ve které se
autorka zabyva teoretickym pojetim dispozi¢nich ukond. V kapitole &tvrté (jde o tézisté
hodnocené prace) se diplomantka zaméfila na konkrétni dispoziéni ukony uéastniku
nalézaciho Fizeni sporného (zaloba, zpétvzeti zaloby, navrh na vydani rozsudku pro
zmeskani, zména Zzaloby, vzajemna Zaloba, uznani naroku Zalovanym, soudni smir).
Kapitola pata pak doplfiuje vyklad o dispozi¢ni Ukony uc€astniki v nesporném fizeni.
Prace je ukon€ena zavérem, ktery je shrnutim obsahu prace v€etné uvedeni dil€ich
zavérq, ke kterym autorka ve své praci dospéla.

Hodnoceni: Systematika prace i formaini ¢lenéni odpovida zvolenému tématu
i cili, které si autorka vytyCila a zaroven je v souladu s pozadavky, které jsou kladeny
na prace tohoto druhu.




Vyjadfieni k praci

Celkové praci hodnotim jako zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Prace je prehledna
a pritom se diplomantka dokazala vyvarovat popisnému zpracovani. Ktomu ji
napomohl vhodny vybér judikatury soudu, ktery vhodné vyuzila pro doplnéni
odborného teoretického vykladu. Vlastni vyklad tak opira nejen o odbornou literaturu a
argumenty judikatury, ale doplfiuje ho o vlastni nazory (napf. na s. 38, 52 a zejména na
s. 65 - 66). PredloZena prace je Ctiva, neobsahuje zasadni vécné chyby a dostate¢né
prokazuje teoretické znalosti autorky a jeji schopnost zpracovat dané téma do podoby
uceleného pravniho vykladu. Lze uzavfit, Ze prace spliuje poZzadavky kladené na
diplomové prace. Uvedenému vyjadfeni odpovida i navrzeny stuperi hodnoceni.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Hodnocena prace splnila cil, ktery si diplomantka
v uvodu vytycila.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to nejen
pfi studiu odborné literatury a relevantni judikatury,
ale i pfi sepsani vlastniho textu prace.
Automaticka kontrola shod provedena
systémem theses.cz generuje dokument Cditajici
344 stran, predstavujici 18 dokumentd obsahuijicich
shody. Mira shody vSak v zadném dokumentu
nepfesahuje 7%. Lze tedy konstatovat, Ze nalezené
shody se tykaji povétSinou nazvl pravnich pfedpist
¢i citaci zakonnych textua ¢i citaci judikatury, které
logicky musi byt shodné.

Automaticka kontrola shod provedena
systémem Turnitin indikuje 64 zdroju obsahujicich
shody, ¢imz generuje celkovou podobnost (overall
similarity) 23 %. Ztoho je vSak tfeba vénovat
pozornost pouze zdroji €. 1, kde je indikovana
shoda 13 % (dalSi zdroj €. 2 ma jiz pouze 3 %
shodu a pocinaje zdrojem €. 3 jde pouze o 1 %
shodu). Pokud jde o zdroj €. 1, je tfeba konstatovat,
ani toto Cislo samo o sobé& ni¢eho nevypovida,
nebot jde o souhrn vSech shod z jednoho zdroje
(dspace.cuni.cz), vnémz jsou ovSem agregovany
jednotlivé diléi zdroje ztohoto ulozisté. Po
prostudovani téchto shod Ize navic konstatovat, Ze
indikované shody se tykaji prfedevSim ustalenych
citaci profilujici teoretické literatury, ustalenych
pravnich obratl, citaci zakonnych ustanoveni a
judikatury, které musi byt logicky shodné. Na
zakladé vSech téchto kontrol tedy nelze ucinit
zavér, Ze by diplomantka nepostupovala pfi tvorbé
prace lege artis.

Logicka stavba prace Zvolena systematika prace je vhodna. Jednotlivé
Casti na sebe tematicky navazuji a jejich pfedmét
patfi do problematiky prace. (Podrobnéji k této
problematice viz bod 3.).

Prace sliteraturou (vyuziti | Sou€asti prace je seznam odborné literatury,
cizojazyéné literatury) vCetné | znéhoz je zifejmé, Ze diplomantka pracovala
citaci s pfiblizné tficeti péti odbornymi publikacemi a
odbornymi ¢lanky, na které v textu prace odkazuje
formou poznamek pod d&arou. S ohledem na
skute€nost, Ze neprovadéla srovnani se zahrani¢ni
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pravni upravou, nepracovala se zahrani¢nimi zdroji.
Prace sliteraturou je zcela postacujici
s ohledem na pozadavky kladené na prace
tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantka zpracovala zvolené téma dostate¢né.
Provedena analyza ve vztahu k zadanému tématu
je na dostateCné urovni. Ackoli dané téma svadi
k popisnosti, dokazala se stimto faktem vhodné
vypofadat, a to jednak zaméfenim dilCich
podkapitol, a posléze i vhodnym vybérem
judikatury, kterou dokazala dobfe pouzit jako
argumentacni aparat.

Lze uzaviit, ze autorka zvolené téma zpracovala
a vyC€erpala dostateéné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozli  pravdépodobné odpovidd  primérné
normostrané. S ohledem na zvolené téma nejsou
soucasti prace zadné grafy ani tabulky.

Lze uzaviit, Ze Gprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka urovern

Prace je po strance jazykové i stylistické na
velmi dobré urovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

V ramci Ustni obhajoby doporucuji, aby se autorka zaméfila na nasledujici
problematiku — pro¢ zafadila do své prace pojednani o rozsudku pro zmeskani, z jakého
dlvodu fadi navrh na jeho vydani mezi dispozi¢ni ukony uUcastnik(l fizeni? Dale by méla
vysvétlit, zda v pfipadé spInéni vSech zakonnych pfedpokladu pro jeho vydani soud musi

tento rozsudek vydat.

Doporuceni/nedoporuceni prace | Zavérem Ize konstatovat, ze predlozena

k obhajobé

diplomova prace, jak po strance obsahové, tak
po strance formalni, spliuje pozadavky
kladené na tento druh praci, a proto
doporucuji jeji pfijeti k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen

Vyborné.

V Praze dne 11. kvétna 2022

JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
vedouci diplomové prace



