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Stanoveni cilii, metodika zpracovani prace a aktuialnost tématu

Diplomant si za predmét své prace zvolil problematiku manzelstvi z hlediska obéanského a
kanonického prava. Jde 0 téma, které svym zaméfenim vybizi k provedeni srovnani
zkoumaného institutu manzelstvi z pohledu dvou riznych normativnich celki a které tedy
predpoklada Siroké vyuziti komparativni metody. Vzhledem K cili, ktery si autor vytycil
(,podrobny popis a rozbor obcanskopravniho manzelstvi a manzelstvi z hlediska
kanonického prava*), lze v8ak oc¢ekavat, Ze pouzita bude predev§im metoda deskriptivni.
V praci bych nicméné ocenil provedeni také urcité analyzy a piedlozeni vlastnich
syntetizujicich zavéri autora plynoucich z provedeného srovnani zkoumanych uprav
manzelstvi. V tomto ohledu miiZze byt prace ptinosna, obohacujici a inspirujici. Problematika
manzelstvi z pohledu cirkevniho prava nebyva piili§ Castym namétem vysokoskolskych
praci. Jeji zdatilé zpracovani muze podnitit nékteré tivahy de lege ferenda ve vztahu k nové
upravé manzelstvi obsazené v platném obcanském zakoniku. Z tohoto hlediska je mozné
zvolené téma hodnotit jako aktudlni.

Formalni a systematické ¢lenéni diplomové prace

Ze systematického hlediska neni nic, co by se dalo praci vytknout. Diplomant pfistoupil k
pfehlednému rozdéleni hlavniho textu prace do péti casti. Praci nechybi Givod a zavér.
Struktura textu je logicka a jednotlivé vyklady na sebe plynule navazuji. Autor postupoval
standardnim zptisobem — od obecnégjSich otazek ke konkrétnéjSim. V prvni Casti se zabyva
historickym vyvojem institutu manzelstvi a nasledné sou¢asnou pravni tpravou manzelstvi,
véetné otazek vzniku, neplatnosti, zdanlivosti a zaniku manzelstvi. Ve druhé ¢asti se vénuje
proceduralnim aspektim obcanskopravniho rozvodu manzelstvi. Tteti a Ctvrtd Cast se
dotykaji stejnych otazek jako piedchazejici Casti, avSak z pohledu prava kanonického.
Vyusténim je pata Cast, jejimz predmétem je srovnani obCanskoprdvniho manzelstvi a
manzelstvi podle kanonického prava. Pokud jde o hloubku ¢lenéni jednotlivych kapitol, je
pfiméfena a pro celkovou prehlednost textu optimalni.

Rozsah a tiroven pouzitych zdroji a prace s nimi, bibliografické citace, poznamkovy
aparat

Lze ocenit, ze fesitel pii zpracovani dila pouzil velké mnozstvi zdroji rizného charakteru,
na které spravné odkazuje v souladu s pfedepsanou citacni normou. Rozsah citovanych a
pouzitych prament je bohaty a pIlné¢ odpovida pozadovanému standardu v pracich tohoto
druhu. Autor pii své praci vyuzil dila knizniho, monografického, komentarového i
Casopiseckého charakteru. Vyuzil rovnéz mnoho internetovych zdroji. Sou¢asné prokazal
potiebny cit pro vybér relevantnich prament a také schopnost s nimi pracovat a adekvatné
se v nich zorientovat. Poznamkovy aparat zahrnuje celkem 368 poznamek pod ¢arou, coz
odrazi peclivy pristup a snahu autora k objeveni co nejsirsi skaly poznatka a pohledt na
zkoumané téma.



4.  Jazykova, stylisticka tdroven a formalni iprava diplomové prace
Jazykova i stylisticka Groven prace je velmi dobra. Text je ¢tivy, autor se vyjadiuje jasné a
srozumitelng, dobfe pracuje s pravni terminologii. V praci jsem neshledal Zadné podstatné
gramatické nedostatky.

5. Formulace vlastnich zavéra (prace s judikaturou, uvahy de lege ferenda)
V ptedlozené diplomové praci postradam vice vlastnich nazori a pohledd autora, coz je
logickym duasledkem cile prace, ktery si autor stanovil (viz vyse). Na druhé strané je tfeba
poznamenat, Zze autorovi se podatilo provést pichledné, systematické a hluboké srovnani
zkoumanych uprav manzelstvi. Autor navic zohlednil fadu soudnich rozhodnuti, ¢imz
prokazal, ze umi pracovat s judikaturou.

6. Obecné vyjadi‘eni k diplomové praci a doporuceni prace k obhajobé
Predkladana diplomova prace je na velmi dobré arovni. Autor v ni prokazal velky piehled a
komplexni znalosti vybrané problematiky. Osvédc¢il samostatnost pii zpracovani zvoleného
tématu, schopnost zorientovat se v pravni Upraveé, vV doktrin€ i v judikatute. Prace tudiz
spliiuje pozadavky kladené na kvalifika¢ni prace tohoto druhu. Praci proto doporuéuji kK
ustni obhajobé s predbéZnym hodnocenim: prospél — vyborné.

7.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
U tstni obhajoby by se diplomant mohl vyjadfit k nasledujici otazce:

Jak autor hodnoti soucasnou upravu manzelstvi podle obcanského prava (OZ 2012) a
spatruje v ni néjaky zdsadni nedostatek? Mohlo nebo mélo by se obcanskopravni manzelstvi
v tomto ohledu nécim v kanonickém manzelském prdavu de lege ferenda inspirovat?

V Praze dne 23. 5. 2022
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