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Aktualné vyuzivané konzervativni terapeutické postupy u morbus Scheuermann - literarni reSerse.

Cil prace:

fyzioterapeutickych postupt je nejefektivné;jsi.

Cilem je, na zakladé literarni reSerse, vyhodnotit nej¢astéji vyuzivané terapeutické postupy u adolescentd a morbus Scheuermann a analyzovat, ktery z

1. Rozsah:
pocet stran prace / textu 35/54
pocet literarnich pramend - €eskych / cizojazyénych 13/67
ostatni tabulky obrazky grafy pfilohy

1 0 0 0
2. Formalnizpracovaniprace: vyborné velmi dobfe | vyhowujici | nevyhovujici
vybér a definice tématu, originalita X
stupen spinéni cile prace X
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol X
uroven prace s literaturou véetné citacni normy X
Uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka droven textu X
3. Kritéria hodnoceni teoretické ¢asti préce: vyborné velmi dobfe | vyhovujici | nevyhovujici
analyza a interpretace reSersniprace X
aplikace vysledku reserSe pro ndvaznost k experimentalni ¢asti

stupef hodnoceni

4. Kritériahodnoceni experimentalni ¢astiprace: vyborné velmi dobfe vyhovujici | nevyhovujici
vyzkumn@ otazka - relevance a kvalita definovani X

vyzkumny soubor - adekvatnost vybéru

jde o reSersni préci, vyzkumny soubor nenf stanoven

metodika - pouzité metody hodnoceniajejich kvalita

| X

Ne zcela jasny zpusob vyfazovani nevhodnych studii.

vysledky — prezentace a interpretace I X | I
Byla hodnocena jen jedna studie.

statistické zpracovani a analyza dat I | I

diskuse - interpretace vysledkii ve vztahu k souéasnym poznatkiim X | | |
Oceriuji bohatou diskuzi.

zavér - Groven zhodnoceniprace X | | |
5. Vyuzitelnost vysledkd prace v praxi: I podpramema|  priméma | nadprimémal

6. Slovni komentar, pfipominky, otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:




Resersni prace relativné kratkého rozsahu, kdy na 35 stranach je pojedano o Scheuermanové chorobé. V teoretické ¢astije zohlednén vycet
pouZivanych fyzioterapeutickych technik pro lé¢bu, korzetovaniioperacni pfistupy. Domnivam se, Ze by textteoretické ¢asti prace mohl byt vice
provazan s cilem prace.

Otazky:

Domnivate se, Ze existuje realna pficina vzniku Scheuermanovy choroby?

Nastr. 17 uvadite: "Velka kyfoza tahne michu pfes vrchol, coZ naru$uje jeji prabéh a vznikariziko postizeni." MdzZete tuto vétu vice specifikovat a
vysvétlit?

V metodice prace uvadite, Ze do vasi prace budou zahrnuty studie provedené na probandech adolescentniho véku. Jaké presné ohraniceni jste tedy
stanovila?

Nastr. 34 je uveden flow diagram, ze kterého je patrné, Ze jste zohlednila pIné texty ¢lank( posuzovanych z hlediska zpusobilosti (k=21), z nich jste
vyfadila 16 (viz nadpis - ¢lanky v plném znéni vyouceny, s primarnim ddvodem (k=16), nicméné v popisu tohoto souhrunu uvadite 19 pfipadd. Z vyse
uvedené tabulky "pIné texty ¢lanki posuzovanych z hlediska zpdsobiliosti (k=21), jste jich tedy 16 (pfipadné 19) vyradila a dale uvadite, Ze zbyla 1 studie,
zaraditelna do vyzkumu. Kam se ztratili ostani nezarazené (tedy 5, pfipadné 3 studie, uvaZuji-li, Ze do$lo k chybé souctu)?

7. Prohlaseni oponenta préce:

|Proh|aéuji, Ze po prostudovani celé prace jsem shledala, Ze v praci jsou odkazované zdroje fadné citovany a nebo parafrazovany.

are——s

8. Doporuéeni prace k obhajobé: ano . ne
P P J whradou

9. Navrzeny klasifikacni stupei: | velmi dobre dle obajoby
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