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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentélnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku v&etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveru: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace Heleny Kubové se zabyva zvySovanim rozpustnosti IéCiva sprejovym
susenim v pfitomnosti tenzidu. Teoreticka ¢ast je sepsana prehledné a vystiZzné shrnuje
danou problematiku. Nejprve je vysvétlena metoda sprejového suseni a poté je podrobné
rozebran vyznam tenzid(, chitosanu a sprejového su$ené na pfikladech fady studii. V textu
se témérF nevyskytuji chyby &i nepfesnosti.

V experimentalni Casti jsou prehledné zpracovany a dostate¢né diskutovany vysledky méfeni
a jsou vyvozeny adekvatni zavéry. Studentka si musela osvojit nebo se seznamit hned
s nékolika metodikami (SEM, disoluce, sprejové suseni, DSC).

Dotazy a pfipominky:

V praci se podrobné charakterizuji tenzidy a chitosan, ale neni ani zminka o tom, co je to

meloxikam.

Méfitka u snimkd z mikroskopu jsou témér necitelna.

Do kap. 7.2, ktera je seznamem pfristroju, bych nezafazovala kelimky, filtry nebo sita.
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Otazky:

1) Uvadite, Ze chitosan v zasaditém prostfedi bobtna a Spatné se rozpousti a pfi kyselém pH
se rozpousti snadno. Disoluci jste provadéla pfi pH 6,8. Je cilem, aby se Ié€ivo uvolfiovalo
pfi vy§§im pH nebo jaky byl divod pro volbu zasaditého média? Dochazelo k bobtnani
chitosanu i v pfipadé susenych vzorka?

2) Jako jeden z parametr(, které se zaznamenaly byla vystupni teplota. Jak ovliviuje
vlastnosti produktu?

3) V termogramech fyzikalnich smési i suSenych vzork( bylo pozorovano snizeni teploty
dehydratace chitosanu a také snizeni teploty fazového pfechodu CTAB oproti Cistym latkam.
ProcC se snizuje teplota téchto termickych dé&ju?

4) Jakému termickému efektu by mohl odpovidat pik na obr. 34 (termogram meloxikamu) pfi
262,1 °C?

5) Jakou doplfikovou metodu by se dalo vyuzit, aby se ovéfila teorie, ze meloxikam v pfipadé
suSenych vzorkUl a fyzikalnich smési pfechazi do amorfniho stavu, a proto nebyl pozorovan
pik tani meloxikamu oproti termogramu samotného meloxikamu.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuiji
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