Oponenstky posudek diplomové prace Bc. Jan Mecla : “ Vysledky
vysokodavkované chemoterapie s podporou perifernich kmenovych bunék u
pacienti s mnohoéetnym myelomem - zkusenosti centra. Srovnani jednotlivych

lecebnych postupd.”

Autor se ve své praci zabyva dvéma tématy. Prvnim, jak sam uvadi, nosnym bylo
srovnani Ucinnosti dvou typli mobilizaéni chemoterapie — cyklofosfamidu (CFA) a
polychemoterapie IVE u pacienti s mnohogetnym myelomem indikovanych k tzv. up-
front autologni transplantaci. Srovnani bylo provedeno pomoci retrospektivni analyzy
relativné velkého souboru pacienttl, co? umozZnilo dosahnout statisticke relevance.
Vybrané téma je zajimavé i s ohledem na to, e podobné srovnani dosud nebylo
provedeno, resp. publikovano. V zavéretném zhodnoceni prvniho tématu bych
vzhledem k az piekvapivé velkému rozdilu mezi G&innosti jednotlivych typ(
mobilizaCni chemoterapie oéekaval rozvétvenéjsi diskuzi o moznych skrytych
pricinach (charakteristika protisoubori dle v&ku, vliv pfedchozi indukéni léCby na
sher PBPC (IVE bylo podavanoc v ramci klinické studie, kde pfedchazely jen 3 cykly
chemoterapie VAD, zatimco CFA byl podavan po 4 cyklech VAD, tedy potencionalné
vetsi poskozeni kmenovych bunék) apod.) Pfesto, Ze mnoho&etny myelom patfi mezi
onemocnéni u kterého se dafi sbér kmenovych krvetvornych bunék u naprosté
vét8iny zamyslenych pacientt, jsou vysledky tohoto srovnani zajimavym podnétem,
zejmena pro pacienty s nedostateénym &i hraniénim sbérem PBPC po mobilizaci
CFA.

Druhé téma prace se zabyva vysledky ASCT z hlediska dosaZené lé&ebné
odpovedi. Uvedeny jsou vysledky jak pro jednoduchou tak pro tandemovou
transplantaci, véetné Kaplan-Meierovych kfivek odhadti pieziti pro OS a PFS.
Kli¢ové srovnani vysledki jednoduché a tandemové ASCT, které je zadefinovano
v Uvodu prace jako jeden z cilll, je uvedeno slovné v kapitole 3.3. Hodnoceni e
uvedeno pouze z pohledu celkového preziti, ilustrativni grafické znazornéni pomaoci
Kaplan-Meierovych grafll zde bohuZel chybi. Vysledek odpovida literarnim
informacim, kdy nebyl pfesvédcivé prokazan benefit tandemové transplantace pro
celkové pieZiti v neselektované kohorté pacient(, ve vétsiné studi bylo ale
prokazano delsi pfeZiti do progrese (PFS) ¢i do udalosti (EFS), to v oponované praci
nebylo hodnoceno.

Dale ize k obsahové strance fici, ze Gvodni &ast obsahuje srozumitelné a piehledné
informace o pojednavané chorobé a jeji lecbé. Metodika a popis jsou pediivé
vypracovany. Je tfeba rovnéz vyzdvihnout rozsahlou praci autora pfi sbéru dat,
kterou ilustruji v pfiloze uvedené zdrojové tabulky.

Z hlediska formy mi pfipadaji méné pfehledné nékteré uvedené tabulky ponechané
v plvodni podobé statistického vystupu.

Celkové praci hodnotim velmi dobfe, jeji vysledky pfispé&ji smysluplné k diskuzi o
metodach a vysledcich/l &by mnohocetného myelomu.
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