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Slovni komentiF k hodnoceni prace (silné a slabé stranky price):

Studentka Karolina Hiekova zpracovala zdafilou bakaldfskou praci vénujici se tématu

Role ergoterapeuta v adiktologii. Cilem teoretické prace bylo zmapovat ¢innost a ptisobnost
ergoterapeuta u pacientll se zavislosti a potvrdit jeho dileZitost v multidisciplindrnim tymu
v rémei systému adiktologické péde.

Cile prace byly splnény. Studentka zpracovala pomémé velké mnoZstvi odborné &eské i
cizojazytné literatury a vzniknul tak zakladni pfehled o vzniku, podstaté, komplikacich
zévislosti na ndvykovych latkach. Prace celkov® nastinila, jak pracuji ergoterapeuti v Ceské
republice s pacienty se zdvislosti.

V praci nachdzim enormni mnoZstvi pfeklepd, chyb, opakované nepiesnosti ve stylistice,
gramatice, interpunkci, skloflovani, drobné chyby zejména v piimych citacich, nepfesné
odkazovani na zdroje literatury, Prace obsahuje nevysvétlené zkratky, chybi seznam zkratek.
Nekolikrat se v textu vyskytuje chybné€ napsand ergoterapeutickd terminologie. Studentka
pracuje s prostym textem, prace neobsahuje tabulky, obrazky, graficky pfivétivéjsi zpracovani
textu, ¢imZ se text obCas stava méné ¢tivy a pfehledny. Zejména analyza rozhovor( v praktické
asti, kterda by méla byt vice strukturovand a zavéry z nf 1épe definované a prehledné,

Otazky a p¥ipominky k obhajob¢: _
Pro¢ myslite, Ze na pracovistich, kde plisobi multidisciplindrni tym, se vice setkavame s pozici
pracovniho terapeuta a mén& s pozic{ ergoterapeuta?
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