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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Kvalitné zpracovany struc¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace..

Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Oduvodnéni a reserse odborné literatury Teoreticka prace je prehledné zpracovana, autorka cituje peclivé zdroje. Misty je text
nesrozumitelny, jako naptiklad vtomto pfipadé: ,Blinka a kolektiv (2015) tvrdi, Ze internet je
pouze jednim z mnoha médii. Teoreticky je tedy mozné zavislost na internetu ¢i technologiich dale
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér specifikovat, jelikoz pomoci dané technologie je moZné zprostredkovat Ci zajistit konkrétni
vzhledem k tématu dostatecny/Uplny? ¢innost.” Autorka vtextu nepouZivd jednotnou terminologii, jednou uziva latkové zavislosti,
jednou v textu zminuje zavislost na procesech. V jedné ¢asti mluvi o zavislosti na internetu, pak
zase zminuje netolismus. Autorka také vénuje hodné pozornosti vymezeni pojmu zavislosti, méné
Je pouZitd literatura radné citovana? se pak vénuje teoretickému zpracovani tématu: vychovné styly rodicd ve vztahu k uzivani
technologii a zejména s détmi srysy zdvislostniho chovani. Zavislost na internetu béhem
pandemie je podle mé oblast velmi vzdalena zkoumanému tématu.

Je zdlivodnéni prace logické?

Je zvolena literatura aktualni? 13 / max. 20

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vsechny poufzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsdny. Informace tykajici se pouZzitych
dotaznik( jsou zbytecné popsany ve dvou kapitolach (3.6 i 3.7.). Pro prehlednost textu by bylo
lepsi, kdyby byly informace v jedné kapitole. Chybi mi tam seznam témat, na které se autorka
v polostrukturovaném rozhovoru zaméfila, ocenila bych jeho verzi v pfiloze. Jedna dvojice podle
mého nazoru nespliiuje kritéria vyzkumného souboru: ohrozeni zavislostnim chovanim ditéte.

15/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vysledky jsou srozumitelné a prehledné prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledka
poznatku jsou primérené. Ocenuji prehlednou prezentaci vysledkl, které jsou strukturovany podle
- . . . jednotlivych vyzkumnych otdzek. Podstatnou ¢ast posledni kapitoly diskuze a zavér autorka
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? i . . , . ., , (o i .
zbytecné rekapituluje vysledky podle jednotlivych sledovanych pard, postrddam tam vice
Jsou prezentovdny vSechny relevantni poznatky? | porovnani ziskanych vysledky svysledky jiz realizovanych vyzkum(. V diskuzi je ale vidét, Ze
v i ST eleled sy e atjtorlfa. se rTad zllskar?yml daty a souwslost:m zamysli. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany
véetné implikaci pro interpretace poznatk.
Jsou zavéry korektni? 18 / max. 30
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Ucastnikd vyzkumu.
Byly vzaty v Gvahu etické otdzky? 8/ max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcastnikl vyzkumu?




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova troven
prace.

Pojednéva prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosnad z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci prfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Prace pojedndva aktualni a prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovana na dobré urovni,
text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vSechny zdsady logické i formalni strukturace textu.

10 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Celkové je jedna o praci s originalnim tématem: zavislostni chovani déti u matek s latkovymi
zavislostmi. V teoretické ¢asti prace bych ocenila jeji vétsi propojenost s tématem vyzkumu: jako
zbytecnd se mi jevi kapitola vymezujici velmi podrobné pojem zavislosti na internetu a o zavislosti
na internetu a pandemii covid, spiSe bych ocekavala podrobnéjsi prehled vyzkum{ zamérenych na
vychovné styly rodi¢l déti ohroZenych zavislostnim chovanim. Prace, zejména jeji Uvod a prakticka
Cast, pUusobi misty reportaznim charakterem. Autorka dle mého nazoru popisuje azZ pfilis svoje
zkuSenosti, dlivody na zakladé, kterych si téma vybrala a to jak konkrétné postupovala.

V teoretické ¢asti postradam vice informaci o polostrukturovaném rozhovoru: témata, celou verzi
v priloze. Vysledky jsou prehledné prezentovany podle jednotlivych vyzkumnych otazek. Jejich
diskuze s vyzkumy realizovanymi v této oblasti chybi.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Cim si vysvétlujete vase zji$téni, e ndzory matek a déti se na zavislostni chovani lisi?
2. Lisi se podle vas matky s adiktologickou diagndzou od matek bez adiktologické diagnozy
v pristupu k uzivani technologii u déti?

Body celkem

69 / max. 100 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

21.5. 2022

Jméno a prijmeni, podpis

PhDr. Petra Vondrackova, PhD.




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce po¢tem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldfe na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




